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			 bibliatanulmány 

		

		
			Sárvári Tamás Attila

			Ki van a kormánynál?

			Az apostolok cselekedeteiről írott könyv huszonhetedik fejezetének csoportdinamikai és Szentlélek-aspektusú elemzése

			1. Bevezetés

			1.1. A hajó, mint a közösség metaforája

			A keresztény vezetés fogalmának egyik legmélyebb gyökere az Újszövetség görög nyelvében rejlik. Pál apostol az első korinthusi levélben a kegyelmi ajándékok felsorolásakor említi a κυβερνήσις1-t (kübernészisz), mint a vezetés lelki ajándékát: 

			Azután adott csodatevő erőket, kegyelmi ajándékokat: gyógyításra, gyámolításra, vezetésre, nyelveken szólásra.2 

			A szó etimológiája a görög κυβερνάω3 (kübernaó) igére vezethető vissza, amely a hajózás világából vett képet használ az irányításra. A kormányzás tehát eredetileg nem pusztán társadalmi, politikai, hanem navigációs, közlekedési kifejezés is, egy hajó kormányzását jelenti, amely az irány megtartásához ismeretet, bölcsességet, érzékenységet és együttműködést igényel. 

			A hajó az emberi lét egyik legősibb és legbeszédesebb metaforája. A tengerre bocsátott hajó a bizonytalanság és a kiszolgáltatottság képe, ugyanakkor a bizalom, az iránytű és a célba érkezés reményének is a jelképe. Az egyház történetében már az őskeresztyénség korától az egyház egyik szimbólumává vált a hajó, amelyet Isten Lelke kormányoz a világ viharos vizein. Ez a kép különleges módon jelenik meg Az apostolok cselekedeteiről írott könyv huszonhetedik fejezetében, ahol Pál apostol Rómába vezető hajóútja egyszerre történeti elbeszélés, valamint a Lélek munkájának indirekt módon történő bemutatása. A történet kérdése nem pusztán az, hogy hogyan sodródik a fedélzeten tartózkodó emberekkel együtt a hajó, hanem az, hogy ki van valójában a kormánynál? Az emberi értelem, a tapasztalat és a hierarchia a történet elején még uralja a helyzetet, de a vihar kitörése után a vezetés áthelyeződik egy másik síkra, vagyis a Lélek irányítása veszi át a főszerepet. A hajó így a krízisben lévő közösség jelképe lesz, amelyet az emberi tudás már nem képes irányítani, ezért Isten Lelke vezeti tovább.

			1.2. Lukács teológiai narratívája 

			D. A. Carson és Douglas J. Moo újszövetségi bevezetéssel foglalkozó könyvükben rámutatnak arra, hogy a Lukács által írt beszámoló célja elsősorban a történeti eseményekről való tudósítás – az egyház fejlődéséről, az evangélium terjedéséről, Pál pályafutásáról – ugyanakkor a Szentlélekről, mint isteni személyről is mély ismereteket közvetít.4 A teológiai és történeti perspektíva ezáltal nem ellentétes, hanem egymást magyarázza: a történelem eseményeiben Isten Lelke aktívan jelen van. John Stott kommentárjában hangsúlyozza, hogy Lukács maga is személyes tanúja volt az eseményeknek, hiszen végig elkísérte Pál apostolt Jeruzsálemből Rómába és a negyedik mi-szakasz5 (ApCsel 27,1–28,16) mintegy hajónaplóként rögzíti az út részleteit.6 Ez a történetírói közvetlenség adja az igeszakasz különleges erejét, hiszen nem elvont példázatról van szó, hanem valóságos emberi és közösségi drámáról, amelyben az isteni vezetés a sodródásban mutatkozik meg. Thomas Walker szerint „az egész klasszikus irodalomban nem találunk még egy ilyen részletes leírást az ókori hajózásról.”7 Ez az aprólékosság azonban nem csupán hitelességet szolgál, hanem teológiai eszköz is, hiszen Lukács az emberi küzdelem és az isteni szuverenitás találkozását ábrázolja.

			1.3. Csoportdinamikai dimenzió: a hajó, mint közösségi tér

			A történet nem csupán Pál hitének a próbáját mutatja meg, hanem egy csoportfejlődési folyamatot is, amelyben a különböző társadalmi szereplők – rabok, katonák, tengerészek és vezetők – egy válságban közösséggé formálódnak. A csoport alapvetően mindig egy társas tér, amelyben a tagok kölcsönösen hatnak egymásra, a dinamika a kapcsolatból, nem pedig az egyénekből születik. Ez az alapvető igazság pontosan leírja a történet helyzetét, hiszen a közlekedő hajó a csoportdinamika platformja, ahol a szerepek, hatalmi viszonyok és a felelősségek átrendeződnek a krízis nyomására. Az említett mi-szakasz párhuzamot von Oliver König és Karl Schattenhofer: Bevezetés a csoportdinamikába című könyvével, ugyanis a csoportok meghatározásánál az összetartozás általi mi-tudatot a csoport definíciójához sorolják.8

			Csoportdinamikai megközelítésből ez a hajóút a Tuckman-féle fejlődési szakaszok9 szerint is értelmezhető, az elemzés struktúrája a továbbiakban a történet alapján ezt a modellt fogja követni. A Forming (Kialakulás) fázisban (ApCsel 27,1–8) a csoport létrejön, de még rendezetlen. A Storming (Viharzás) szakaszban (ApCsel 27,9–20) megjelenik a konfliktus a vezetés kérdésében: Pál figyelmeztetése ellenére elindulnak és a vihar fizikai, valamint lelki megütközésként tör rájuk. A Norming (Szabályozás) szakaszban (ApCsel 27,21–26) Pál bátorítása teremti meg az új rendet, majd a Performing (Teljesítés) fázisban (ApCsel 27,33–38) a csoport már egységesen cselekszik. Az Adjourning (Lezárás) szakasz (ApCsel 27,39–44) viszont már a túlélés és újrakezdés terepe lesz. Ez a fejlődési ív jól mutatja, hogy a krízis nemcsak próbát jelent, hanem átalakulást is: a közösség a viharban tanulja meg, mit jelent az isteni irányításra hagyatkozni.

			1.4. A Szentlélek vezetése, mint természetfeletti erő

			A történet mélyrétege azonban a Szentlélek munkája, aki az eseményeket nem passzív módon kíséri, hanem aktívan irányítja. Trevor J. Burke és Keith Warrington a Lélek dinamikájának vizsgálata nyomán megállapítják, hogy „a Lélek nemcsak az egyéni életet formálja, hanem a közösségek döntéseiben és válságaiban is jelen van.”10 A hajó sodródása ezért nem pusztán egy természeti jelenség következménye, hanem a Lélek pedagógiája, hiszen az emberi erőfeszítések határán válik nyilvánvalóvá az isteni irányítás. Lukács a beszámolójában ezt így fogalmazza meg: 

			Mikor az magával ragadta a hajót, úgyhogy nem tudott a széllel szemben haladni, rábíztuk a hajót, és sodortattuk magunkat vele.11 

			A görög πνεῦμα12 (pneüma) kifejezés kettős jelentése Lukácsnál nem véletlen, ugyanis a hajót elragadó erő egyszerre fizikai és természetfeletti valóság. Így a bevezető gondolatokból is látható, hogy Pál apostol római hajóútja valóban több, mint egy történelmi beszámoló. Egy teológiai parabola arról, hogy a közösség fejlődése – akár az ősegyházé, akár a mai egyházé és gyülekezeteké – nem zökkenőmentes folyamat, hanem viharokon át érlelődő hitút, ahol az emberi vezetés korlátai a Lélek vezetésének lehetőségévé válnak. Isten kormányoz akkor is, amikor a kormánykereket emberi kéz már nem tudja egyenesben tartani.

			2. Az igeszakasz struktúrája a Tuckman-féle modell szerint

			2.1. Forming – A csoport alakulásának szakasza (ApCsel 27,1–8)

			A Tuckman-féle csoportfejlődési modell első szakasza a Forming, vagyis a közösség megszületésének időszaka. A csoport tagjai még ismerkednek egymással, kereteiket és szerepeiket keresik, kapcsolataikat tapogatózva alakítják. A felszínen békés, visszafogott interakciók jellemzőek, ám a mélyben mindenki próbálja megtalálni a helyét és biztonságérzetét. A tagok udvariasak és tartózkodóak, konfliktuskerülők, mivel még a kapcsolódás lehetőségét próbálgatják. A pszichológiai dinamika tehát kettős: kívül harmónia tapasztalható, de belül bizonytalanság övezi őket. Ez a jelenség teológiai értelemben is jól megfigyelhető a vizsgált rész első szakaszában: 

			Miután úgy határoztak, hogy hajón Itáliába szállítanak bennünket, átadták Pált a többi fogollyal együtt a császári csapatból való Júliusz nevű századosna. Azután felszálltunk egy adramittiumi hajóra, amely Ázsia tartomány partvidékének kikötőibe készült, és elindultunk. Velünk volt a makedón Arisztarkhosz is Thesszalonikából. Másnap befutottunk Szidónba. Júliusz emberségesen bánt Pállal, és megengedte, hogy elmenjen barátaihoz, és azok gondoskodjanak róla.13 

			Az események leírása a hajóút előkészítéséről és a szereplők bemutatásáról szól. Még nincsen dráma, nincs feszültség, csak kezdeti mozgolódás: a közösség épphogy formálódik. Lukács figyelmesen építi fel a helyzetet, ugyanis a hajó metaforája már itt jelzi, hogy az elindulás nemcsak fizikai utazás, hanem egy lelki folyamat kezdete is. 

			Pál apostolt Julius, a császári sereghez, vagyis az elit légióhoz tartozó százados felügyelete alá helyezték. Julius, ahogyan az Újszövetség többi katonai parancsnoka is, igazságos és emberséges jellem volt, aki az alattvalóival szemben nem zsarnoki, hanem méltányos magatartást tanúsított. Más rabok is ott tartózkodtak, akiket Pálhoz hasonlóan Rómába kísértek tárgyalásra. Az utaslistán Arisztarkhosz és Lukács neve is szerepelt, ők Pál apostol korábbi munkatársai és útitársai voltak, akik szolidaritásból vállalták a vele való együtt utazást.14 Ez a sokféleség az első fázis tipikus jegyeit hordozza: a csoport heterogén, az embereket különböző motivációk mozgatják, de a közös út mindannyiukat összekapcsolja. E gondolat különösen fontos, mert megmutatja, hogy ebben a szakaszban Isten már munkálkodik a háttérben. A különböző szereplők egy hajóra kerülnek, láthatóan a római közigazgatás döntései miatt, valójában pedig a Lélek összegyűjtő munkájának köszönhetően. A Forming fázisban tehát az isteni terv még rejtett, de az események már a Lélek vezetése szerint haladnak. Pál apostol itt még nem vezető, hanem a társas mező egyik résztvevője. A Lélek azonban már ekkor elkezdi felkészíteni őt arra, hogy a krízisben a csoport irányítójává váljon. Láthatjuk tehát, hogy az isteni vezetés nem egy hirtelen beavatkozás, hanem fokozatos formáltatás, az emberi kapcsolatok és helyzetek közepette bontakozik ki. Még minden emberi logika szerint halad, a parancs és engedelmesség világában. 

			2.2. Storming – A viharzás szakasza (ApCsel 27,9–20)

			A Storming szakasz a csoport életében a konfliktus és a hatalmi feszültségek ideje. A kezdeti együttműködés után felszínre kerülnek a különböző érdekek, félelmek és értékrendek. Ez a csoportdinamika szükséges megrázkódtatása, hiszen a rend felbomlása nélkül nem születhet meg az új, mélyebb egység. Lukács elbeszélésében ez a szakasz a hajóút kritikus pontja, amikor Pál apostol hiába próbálja Isten vezetését képviselni, a döntéshozók az emberi logikának és a gazdasági racionalitásnak hisznek: 

			Mivel pedig közben sok idő telt el, és a hajózás is veszedelmessé vált, hiszen a böjt is elmúlt már, Pál figyelmeztette őket: Férfiak, látom, hogy a további hajózás nemcsak a rakományban és a hajóban okozhat nagy kárt, hanem életünket is veszélyezteti. De a százados inkább hitt a kormányosnak és a hajótulajdonosnak, mint annak, amit Pál mondott.15 

			A fenti döntés a történet drámai fordulópontja. A hierarchikus tekintély, vagyis a százados és a szakmai tekintélyek, mint a hajótulajdonos és a kormányos háttérbe szorították az isteni kijelentést. A csoport így az autonóm emberi vezetés illúzióját követte, ezzel saját krízisét idézte elő és a döntéshozatal konfliktusa csoportdinamikai szempontból a vezetői szerepek átrendeződésének pillanatává vált. Pál apostol figyelmeztető kijelentései azonban be is teljesedtek, hiszen a vihar magával ragadta őket: 

			Nemsokára azonban a sziget irányából lecsapott az Eurakvilónak nevezett szélvihar. Mikor az magával ragadta a hajót, úgyhogy nem tudott a széllel szemben haladni, rábíztuk a hajót, és sodortattuk magunkat vele.16 

			A körülményeket Sir William M. Ramsay pontosan határozza meg, aki szerint a kedvezőtlen időjárási körülmények jelentős késést okoztak, már a Jom kippur17, az engesztelés napja is elmúlt. Ez szerinte Kr. u. 59-ben október 5-re esett, így elkezdődött tehát a hajózás szempontjából igen veszedelmes időszak, amelynek november elejére kellett véget érnie.18 A vihar kitörése a közösség lelkiállapotát tükrözte: a külső zűrzavar a belső bizonytalanság valódi leképezése volt. A hajón lévők elveszítették a kontrollt és először tapasztalták meg, mit jelent sodródni. A csoport szimbolikusan átadta magát annak az erőnek, amelyet már nem uralhat. Az itt szereplő χειμών19 (kheimón) görög kifejezés az Újszövetségben a vihar mellett gyakran az emberi élet kiszámíthatatlanságát és a próbák idejét jelöli. A Storming tehát nem pusztán a történet drámai felfokozása, hanem az emberi vezetés és az isteni vezetés közötti váltás fázisa. A Lélek engedi, hogy a vihar által a közösség felismerje azt, hogy az igazi biztonság nem a hajó stabilitásában, hanem Isten szavában gyökerezik. 

			2.3. Norming – A rend kialakulásának szakasza (ApCsel 27,21–32)

			A Norming szakasz a csoportdinamika életciklusának kulcspontja, hiszen a konfliktus után újjászületik a közösség és megszületik az új rend. A félelem és bizalmatlanság helyét fokozatosan a bizalom és a Lélek vezetése veszi át. A történetben ekkor derül ki, hogy ki az igazi vezető: nem az, aki egy pozícióból parancsol, hanem az, aki Isten szavát képviseli:

			Minthogy már sokat éheztek is, Pál felállt közöttük, és így szólt: Az lett volna a helyes, férfiak, ha rám hallgattok, és nem indulunk el Krétából, hogy elkerüljük ezt a veszélyt és ezt a kárt. Én azonban most is azt tanácsolom nektek, hogy bizakodjatok, mert egy lélek sem vész el közületek, csak a hajó.20

			A viharban a közösség elvesztette minden emberi biztosítékát és most először hallotta meg Pál szavain keresztül a Lélek hangját. Az apostol által adott bizalomra való felszólítás nem csupán passzív vigasztalás volt, hanem cselekvő hitre hívás. A σωθῆναι21 (szóthénai) görög kifejezés pedig nemcsak a fizikai túlélést, hanem a lelki megváltást is szimbolizálja. Itt válik nyilvánvalóvá, hogy az irányítás, amely az ember kezéből kicsúszott, Isten kezében soha nem volt bizonytalan. Ernst Haenchen kommentárjában hangsúlyozza, hogy 

			„Pál itt az egyetlen keresztény volt Lukácsot és Arisztharkoszt leszámítva, akinek Istentől kapott vezetői ajándékai a hajón megnyilatkoztak. Az apostol legalább öt és félezer kilométert tett meg a tengeren Rómába indulása előtt.”22 

			Ez a megfigyelés nemcsak a tapasztalatot emeli ki, hanem azt a folyamatot is, ahogyan Isten felkészítette őt arra, hogy másokat vezethessen. Látható tehát, hogy a keresztény vezetés nem tanulható stratégia, hanem Lélekből fakadó ajándék. 

			William Barclay is hasonlóan fogalmaz kommentárjában: 

			„Igen világos, hogy a fedélzeten lévők közül Pál rendelkezett a legtöbb hajózási tapasztalattal.”23 

			Ez az egyszerű mondat azonban teológiai mélységet hordoz: aki valójában a legtöbbet tudta a hajózásról, az nem a hajóskapitány volt, hanem az, akit Isten Lelke töltött be. A szakértelem és a kinyilatkoztatás találkozásánál a Lélek felhasználta az emberi tapasztalatot, de nem engedte, hogy az emberi értelem uralkodjon a hit fölött. A korábbi tekintélyviszonyok átalakultak, vagyis a Lélek rendet teremtett. Veres Sándor Péter, keresztény pszichológus ezt a Lélek általi vezetést a következőképpen értékeli: 

			„A keresztények jelenléte az emberek társulásaiban ezért perdöntő, mert egyedül ők hivatottak arra, hogy a Lélek jelenlétében éljenek, és annak megnyilatkozásait éppen követése által tudassák, megismertessék azokkal, akik egyelőre távol vannak tőle.”24 

			Ez a gondolat pontosan kifejezi, hogy a közösség rendje abból születik, hogy egy szívvel és egy lélekkel Istenhez fordulnak. A hajó fedélzete így vált a Szentlélek által vezetett gyülekezet modelljévé, ahol az irányítás immár nem kívülről, hanem belülről, a Lélek jelenlétéből fakadt.

			2.4. Performing – A cselekvés szakasza (ApCsel 27,33–38)

			A Performing szakaszban a csoport már nem csak túlélni próbál, hanem egységben cselekszik. Ez a fázis a működő bizalom ideje: a tagok nem vitatkoznak, hanem együttműködnek, a vezetői tekintély pedig belső meggyőződésből fakad. A krízis itt válik termékennyé, hiszen a csoport már nem a vihar ellen harcol, hanem Isten tervével összhangban kezd élni:

			Addig pedig, amíg megvirradt, Pál mindnyájukat arra biztatta, hogy egyenek. Így szólt: Ma a tizennegyedik napja, hogy étlen várakoztok, és semmit sem ettetek. Ezért intelek titeket, hogy egyetek, mert az is megmeneküléseteket szolgálja. Mert közületek senkinek sem esik le egyetlen hajszál sem a fejéről. E szavak után vette a kenyeret, hálát adott Istennek mindnyájuk szeme láttára, megtörte, és enni kezdett. Erre mindnyájan nekibátorodtak, és ők is enni kezdtek.25

			A jelenet megrendítő erejét az adja, hogy a hajón lévők még mindig ugyanabban a veszélyben voltak, de a belső légkör már megváltozott. A vihar ugyan nem csillapodott, de az emberek szíve békére talált. Pál kezébe vette a kenyeret, hálát adott és ezzel úrvacsorai mintát idézett: a közösség az étkezés aktusában megtapasztalhatta az isteni gondviselést. John Stott az események fényében így foglalja össze Pál személyiségének komplexitását: 

			„Ebben a történetben több olyan jellemvonása is kitűnik az apostolnak, mely alapján gyakorlati kereszténynek ítélhetjük, akinél a lelkiség és a józan ész, valamint a hit és a beszéd kéz a kézben járt. Pál egyszerre volt Isten embere és a tettek embere, a Lélek embere és a józan észé.”26 

			A csoportdinamikai modellben ez a fázis az, amikor a közösség összeáll és a tagok a vezető példáját követve azonosulnak a közös céllal. A hajón lévők, akik korábban megosztottak voltak, most már Pál vezetése alatt egy akaratra jutottak. Teológiai értelemben viszont a szakasz a megtestesült hit pillanata is. A közösségben megvalósul az, hogy a Lélek nem külső irányító elvként működik, hanem az a belső erő, amely által a közösség önazonossága és küldetése is életre kel. A hajón történtek tehát nemcsak túlélési instrukciók voltak, hanem szolgálati minták is: a hit, a józanság és a szeretet együttes megnyilvánulásai.

			2.5. Adjourning – A lezárás és újrakezdés szakasza (ApCsel 27,39–44)

			Az Adjourning szakasz a közösségi élet végpontja és új kezdete egyszerre. A csoport, amely a vihart már közösen átvészelte, most eljut az elválás, de nem a széthullás pillanatához. A tapasztalatok beépültek, a hitük megerősödött és a Lélek által új küldetés kezdődött:

			Amikor megvirradt, nem tudták, milyen szárazföldhöz értek, de egy öblöt vettek észre, amelynek lapos volt a partja. Elhatározták, hogy ha tudják, erre futtatják rá a hajót. A horgonyokat eloldották, és a tengerben hagyták, egyúttal a kormányrúd tartóköteleit is megeresztették, és az orrvitorlát szélnek feszítve igyekeztek a part felé. Mikor azonban egy földnyelvhez értek, ráfuttatták a hajót, amelynek orra befúródva ott maradt mozdulatlanul, hátsó része pedig a hullámveréstől szakadozni kezdett. A katonáknak az volt a szándékuk, hogy megölik a foglyokat, nehogy valaki kiúszva elmeneküljön.27

			A történet drámai fordulatot vesz: a hajó, amely eddig a túlélés eszköze volt, most megsemmisült. Ami addig az irányítás és biztonság jelképe volt, most a teljes Istenre hagyatkozás előképe lett. A katonák terve, hogy megölik a foglyokat, logikus katonai döntés lett volna, de a Lélek újra közbelépett:

			De a százados meg akarta menteni Pált, ezért visszatartotta őket elhatározásuktól, és megparancsolta, hogy akik úszni tudnak, azok ugorjanak először a tengerbe, és meneküljenek a szárazföldre, azután pedig a többiek, ki deszkákon, ki a hajó egyéb darabjain. Így történt, hogy mindnyájan kimenekültek a szárazföldre.28

			A megmenekülés ezen a ponton beteljesedett, hiszen amit Pál apostol a Norming szakaszban prófétai ígéretként kijelentett, mégpedig azt, hogy egy lélek sem fog elveszni közülük, most teljes mértékben valósággá vált. Ezáltal következtethetünk arra, hogy Isten Lelke által az ígéretek a vezettetésben biztosan beteljesednek. Gál Ferenc kommentárjában is erősíti ezt a gondolatot következő megállapítással: 

			„A hajótörés története a gondviselésről és a hitről szól. Az emberi számítás és erőfeszítés kevésnek bizonyul, de Isten akarata beteljesedik. A viharban is érezhető az Ő keze, mert az ember soha nincs magára hagyva. Pál szava, hogy senki sem vész el, nemcsak megnyugtatás, hanem hitvallás: a bizalom Istenben az egyetlen biztos alap a pusztulás közepette.”29 

			Levonva a következtetést, megállapítható, hogy a hajótörés nem vereség, hanem egy teológiai csúcspont, hiszen a Lélek munkája itt vált teljessé. A közösség, amely sodródott, megütközött, cselekedett és hitt, most megtapasztalhatta a megmenekülés valóságát és célba ért.

			3. Összegzés és következtetések

			3.1. Csoportdinamikai és egyéni következtetések

			Amikor Bibliánkban végig olvassuk a Pál apostol hajóútját leíró fejezetet, úgy érezzük, mintha mi is vele együtt utaznánk a hullámok között. Az apostolok cselekedeteiről írott könyv huszonhetedik fejezete ugyanis nem csupán egy Lukács által megörökített történet, hanem az ige élő és ható volta miatt életünk és jelen korunk tükörképe is. Ebből következtethető, hogy a kérdés, amely a címben áll – Ki van a kormánynál? – nemcsak a hajó irányítására vonatkozik, hanem mindenre, amit életünk legkülönbözőbb területein, különösképpen a gyülekezeti életben mi magunk irányítani próbálnánk. Ahogy végig járjuk a történet csoportdinamikai szakaszait, fokozatosan és pozitív módon mi magunk is a Szentlélek irányítása alá kerülünk.

			A Forming szakaszban megtanulhatjuk, hogy Isten mindig előkészít és felkészít embereket, helyzeteket, kapcsolódásokat, amelyeket mi talán véletlennek gondolnánk, de ő már kezdettől fogva a maga tervébe illesztett. A Storming során megtapasztalhatjuk, milyen az, amikor az emberi bölcsesség és az isteni kijelentés összeütközik, és mennyire természetes, hogy először a saját erőnkből próbáljuk a problémákat megoldani. A Norming szakaszban felismerhetjük, hogy a rend nem a külső struktúrák visszaállításából, hanem hit általi belső meggyőződésből fakad: újra bízni kezdünk abban, hogy a Lélek tényleg tudja azt, hogy merre is szeretne vezetni bennünket. A Performing pillanataiban a hit viszont már nem elmélet, hanem cselekvés, így a történet tanulságai alapján a hála, az engedelmesség és a szolgálat láthatóvá kezd válni életünkön. Végül pedig az Adjourning fázis megmutatja, hogy minden lezárás egyben egy új kezdet, hiszen az Isten Lelke ott sem engedte meg, hogy a történet a hajó roncsainál véget érhessen.

			3.2. A kérdésre adott válasz

			A hajóút végén, amikor Pál és társai partra érnek, rájövünk, hogy a kérdésre adott válasz soha nem lehet pusztán elméleti. A Lélek az, aki a láthatatlan kormányt a kezében tartja, Ő az, aki irányítja az eseményeket, formálja a közösséget és csendben tanít bennünket. A Lélek valósága meghaladja az emberi értelem határait. Ő nem meghatározható fogalom, hanem élő, személyes jelenlét – olyan valóság, amelyet nem mérhetünk és nem birtokolhatunk, csak befogadhatunk. A valóság anyagi része igazából csak töredéke annak, ami valójában létezik, a Lélek az a nem-anyagi, személyes létező, aki mindent átjár és akit nem lehet mértékegységekkel kifejezni, mert Ő maga a személyes szubsztancia, a jelenlét és élet forrása.30 Ő az, aki megnyitja a szemünket, hogy hit által Jézus Krisztusra tekintsünk és aki felszabadít bennünket az alól, hogy önmagunkat tekintsük a középpontnak. Amikor Ő irányít, akkor megtanuljuk, hogy nem a mi erőnk, nem a mi stratégiánk, hanem az Ő kegyelme tart meg bennünket.31 Ez a felismerés azonban mélyen átformálja a vezetésről alkotott képünket is. A keresztény vezető nem az, aki minden választ tud, hanem aki engedi, hogy Isten Lelke általa vezessen másokat. Amikor mi magunk is megtapasztaljuk a gyengeséget, amikor kicsúszik kezünkből a kormány, akkor értjük meg, mit jelent az, hogy Isten ereje a gyengeségben mutatkozik meg. Ha engedjük, hogy ő vezessen, akkor a sodródásból küldetés, a bizonytalanságból hit, a viharokból pedig bizonyságtétel lesz.
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			A cikket lektorálta: dr. Pafkó Tamás

			Sárvári Tamás Attila tanulmánya meglepően és üdítően új szemszögből vizsgálja Pál apostol és munkatársai hajótörésének jól ismert történetét. A Tuckman-féle csoportdinamikai modell beemelése az exegézisbe vezetéselméleti szempontból is megerősíti azt az igazságot, miszerint a vezetés karizma, és valódi vezetés ott jön létre, ahol a Szentlélek irányít.

		

		
			
				
				

				
				

				
				

				
				

				
				

				
				

				
				

				
				

				
				

				
				

				
				

				
				

				
				

				
				

				
				

			

		

		
			
				
				

				
				

				
				

				
				

				
				

				
				

				
				

				
				

				
				

				
				

				
				

				
				

				
				

				
				

				
				

			

		

		
			„A történet nem csupán Pál hitének a próbáját mutatja meg, hanem egy csoportfejlődési folyamatot is, amelyben a különböző társadalmi szereplők – rabok, katonák, tengerészek és vezetők – egy válságban közösséggé formálódnak. ”
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			„A közösség rendje abból születik, hogy egy szívvel és egy lélekkel Istenhez fordulnak.”
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			„Ha engedjük, hogy ő vezessen, akkor a sodródásból küldetés, a bizonytalanságból hit, a viharokból pedig bizonyságtétel lesz.”
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			Heizer Tamás

			Vezetők védelme és fegyelmezése 2.0 

			A vezetés a keresztyén közösségekben egyszerre feladat és kiváltság. Isten maga hív el és bíz meg embereket azzal, hogy népét, Jézus példáját adaptálva, szolgáló lelkülettel vezessék. A jó vezetés áldás egy közösség számára: irányt ad, bizalmat épít, és segít betölteni a közös elhívást. Bármennyire egy nemes és szent szolgálatról van szó, előfordul, hogy olyan helyzetek állnak elő, amelyekben szükség van a vezetők védelmére – vagy éppen a fegyelmezésükre.

			Egy vezető szolgálata még gondos kiválasztás ellenére is megkérdőjeleződhet. Előfordulhat, hogy valaki, aki korábban megbízhatónak bizonyult, később mégis méltatlanná válik a vezetői szolgálatra – például, ha visszaél a hatalmával, vagy valamilyen súlyos bűnt követ el. Ugyanakkor az is gyakori, hogy egy vezetőt alaptalan vádak érnek, pusztán azért, mert bátor volt dönteni, kiállni valami mellett, vagy éppen nemet mondani. Épp ezért létfontosságú különbséget tenni a megalapozott és a megalapozatlan vádak között. Meg kell védenünk azokat a szolgálókat, akiket igaztalan támadások érnek – ugyanakkor bátorságra és felelősségre van szükség akkor is, amikor egy vezető erkölcsi okokból diszkvalifikálja magát, és ezért már nem maradhat pozícióban, mert másokra gyakorolt hatása ártalmas lehet. 

			De hogyan lehet ezeket a kényes helyzeteket evangéliumi szemlélettel és Krisztus-i lelkülettel kezelni? Hogyan álljunk helyt ebben a feszültségben – fenttartani az ártatlanság vélelemét amíg nem igazolódik az ellenkezője, egyszerre érvényesíteni az igazságot, de a szeretet kontextusán belül maradva?

			1. A vezetők elleni vád

			Presbiter ellen vádat ne fogadj el, csak két vagy három tanú szavára.1 

			Az itt található görög szó a „katégoria”, ami egy jogi kifejezés volt már az Úsz keletkezésének idején, jelentése „vádat benyújtani/emelni/felhozni„. Például János evangéliumában is találkozunk ugyan ezzel a szóval Jézus perében: 

			Pilátus ekkor kijött hozzájuk az épület elé, és megkérdezte: "Milyen vádat emeltek ez ellen az ember ellen?2 

			Ebből a példából is elég egyértelmű, hogy ez a görög kifejezés egy nagyon erős szó. Nem egy emberi hibára, vagy gyengeségre vonatkozó kritika, nem is csupán egy negatív vélemény valakiről, aki nem szimpatikus valamiért. Ez a kifejezés arra utal, hogy valakik azt állítják valaki másról, hogy az illető áthágott valamilyen törvényt vagy fontos közösségi normát, és ezért büntetőjogi vagy fegyelmi eljárás alá kell vonni őt. 

			Nyilvánvaló, hogy amikor Pál apostol Timóteusnak a vezetők védelméről és szükség esetén fegyelmezéséről ír, egyensúlyt keres a védelem és az elszámoltathatóság között. Az általa használt jogi kifejezés nem csupán a pletykáktól akar óvni, hanem attól is, hogy megalapozatlan vagy egyoldalú vádak alapján ítéljünk meg egy szolgálattevőt. Csak akkor szabad komoly vádat figyelembe venni, ha azt két vagy három tanú hitelesen megerősíti – vállalva ennek erkölcsi súlyát és következményeit is. Ez a szabály egyaránt védi a vezetőt a rágalmaktól, és nyitva hagyja az utat a felelősségre vonás előtt, amikor az valóban indokolt mert gondosan megvizsgált tényekkel alátámasztott.

			Miért azzal kezdi Pál apostol, hogy „presbiter ellen vádat ne fogadj el”? Miért ennek kellene lennie az első, alapértelmezett reakciónak keresztyén közösségekben? Talán azért nem szabad túl könnyen helyet adni a vezetők elleni vádaknak, mert mielőtt valakit felhatalmaztak egy vezetői szolgálatra, át kellett esnie egy komoly átvilágításon, amivel kapcsolatban szintén Pál apostol azt mondja, hogy "nem vádolható„ és „feddhetetlen"3 ember alkalmas csak arra, hogy vezető legyen egy gyülekezetben, vagy az egyházban. Erről a közösségnek meg kellett győződnie, és csak azután állíthatta szolgálatba az illető vezetőt. A szolgálat viszont járhat együtt sok konfliktussal is, amit egy vezetőnek vállalnia kell. Ha egy vezető a szolgálatával együttjáró konfliktusokat nem vállalja fel, akkor ezt valószínű azért nem teszi, mert félti az egzisztenciáját vagy a népszerűségét, vagyis embereknek akar tetszeni. A vezetőknek erről a kísértéséről Pál így ír: 

			Most tehát embereknek akarok a kedvében járni, vagy Istennek? Vagy embereknek igyekszem tetszeni? Ha még mindig embereknek akarnék tetszeni, nem volnék Krisztus szolgája.4 

			Pál életét figyelve világosan látjuk, hogy ez így van. Kicsinyes, irigy, bűneikkel megalkuvó és hamis tanításokat terjesztő emberek vádaskodása kísérte végig egész szolgálatát. Ha egy vezető mindenki kedvence, akkor azon el kell gondolkodni. Krisztust és ezzel együtt a gyülekezet érdekét szolgálni nagyon sokszor nem azt jelenti, hogy a gyülekezet egyes tagjainak kívánságát kell kiszolgálniuk a vezetőknek. Éppen ezért a jó vezetőket nem csak szeretik, hanem vannak, akik ellenségesek velük.

			2. Mikor lehet egy vezető ellen vádat elfogadni?

			A vád komolyságát jelzi, ha ketten vagy hárman Isten előtt is, és a közösség előtt is merik vállalni, hogy egy etikailag problémás vezetői magatartásról tanúskodjanak. Ebben az esetben azt momdja Isten Igéje, hogy meg kell vizsgálni az ügyet. Miért szükséges a két vagy három tanú? Emögött egy Ószövetségi alapelv húzódik meg. 

			Mózesnek ezt a rendelkezést adta Isten: 

			Csak két vagy három tanú vallomása alapján szabad valakit halálra ítélni; egy tanú vallomása alapján nem szabad. A tanúk emeljenek rá először kezet, amikor kivégzik, csak azután az egész nép. Így takarítsd ki a gonoszt a magad köréből!"5 

			A vádemelés komolyságát fejezi ki az, hogy annak, aki a vádat emelte, részt kellet vennie a kivégzésben, azzal a tudattal, hogy az ártatlanul kiontott vért Isten számon fogja kérni a kezéből. Ez igaz arra is, hogy az ártatlanul meghurcolt vezetők becsületét is számon fogja kérni Isten a hamis tanúktól azon a napon, amikor minden kimondott szóért el fogunk számolni vele. 

			Néhány fejezettel később ezt mondja Isten Igéje: 

			Nem lehet elég egy tanú senkinek a bűne vagy vétke dolgában sem, bármilyen vétket követett is el. Két vagy három tanú szavával lehet érvényes egy ügy. Ha valaki ellen hamis tanú áll elő, és törvénytelenséggel vádolja őt, akkor az a két ember, akinek pere van egymással, álljon az ÚR színe elé, a papok és a bírák elé, akik akkor hivatalban lesznek. A bírák vizsgálják ki jól az ügyet, és ha hazudott a tanú, hazugságot vallott embertársa ellen, azt tegyétek vele, amit ő akart tenni embertársával. Így takarítsd ki a gonoszt a magad köréből!"6 Ennek a szakasznak az alapján négy fontos következtetést lehet levonnunk. 

			
					Világos, hogy az, akit megvádolnak nem feltétlen vétkes azzal, amivel vádolják. Az ártatlanság vélelme megillet mindenkit egészen addig, amíg nem bizonyítják az ellenkezőjét. Még az Úr Jézust is megvádolták hamis tanúk7 mégsem lehet kétségünk afelől, hogy tökéletesen ártatlan volt mindabban, amivel vádolták. 

					A vádemelés nem csupán a nép vezetői előtt, hanem az „az Úr színe előtt” is történik. Ezzel a tanúknak is tisztában kell lenniük, mert ez azt jelenti, hogy az Úr lesz az, aki elszámoltatja őket emiatt.

			

			Nem marad büntetlen a hamis tanú, és elpusztul, aki hazugságot beszél.8 

			
					A hamis tanúkból könnyen lehetnek vádlottak, akik ellen saját hamisságuk tanúskodik. Velük rendkívüli szigorral kellett elbánni. 

					Ha a vád igaznak bizonyult, azt komolyan kell venni, és ha vezetőről van is szó, megfelelő módon reagálni kell rá, nem lehet szőnyeg alá söpörni.

			

			Ezen a ponton azt is látnunk kell, hogy az Ige sehol nem két vagy három panaszkodóról beszél, hanem két vagy három tanúról, akik felvállaják, hogy az Úr színe előtt és a többi vezető előtt vádat emeljenek egy szerintük bűnben élő vezetővel szemben. Ezért fontos ebben a témában az is, hogy tisztázzuk mit jelent tanúnak lenni.

			3. Mit jelent az, hogy tanú?

			A tanú olyan ember, aki hiteles információval tud szolgálni egy üggyel kapcsolatban, azért mert valamilyen módon részese volt annak. Látta, esetleg hallotta, vagy az is lehet, hogy részt vett abban amiről tanúskodik.

			János apostol például így ír arról, hogy miért hiteles az ő tanúskodásuk: 

			Ami kezdettől fogva volt, amit hallottunk, amit szemünkkel láttunk, amit megfigyeltünk, amit kezünkkel is megtapintottunk, azt hirdetjük az élet igéjéről. ... Amit tehát láttunk és hallottunk, azt hirdetjük nektek is, hogy nektek is közösségetek legyen velünk: a mi közösségünk pedig közösség az Atyával és az ő Fiával, a Jézus Krisztussal."9

			Ez azt jelenti, hogy a tanú nem a sejtéseit, a véleményét, a feltételezéseit vagy az érzéseit osztja meg másokkal. Csupán tényekről tanúskodhat, azok közül is csak azokról, amelyeknek tanúja volt valamilyen módon. Minden olyan vádat el kell utasítani, amely sejtéseken és nem bizonyítható tényeken alapul.

			Valaki azt mondhatná erre, hogy bűneink nagyrészét titokban követjük el. Ez így igaz, csakhogy nem szabad elfelejtenünk azt, hogy a gyülekezet Krisztusé, és Neki egyáltalán nem mindegy, hogy milyen emberek állnak az élén. Van hatalma arra, hogy egy bűneitől elfordulni nem akaró vezetőt leleplezzen mások előtt, hogy a napvilágra került bűneit látva a többi vezető félreállítsa a szolgálatból. Pál apostol Galata levélben megfigyelhető szóhasználata is arra enged következtetni, hogy Isten gondoskodik arról, hogy a bűneitől elfordulni nem akaró embert „tetten érjék”10 a bűnben. Nem arról beszél itt az Ige, hogy hívők bizalmatlanul nyomozzanak egymás bűnei után, hanem arról, hogy a bűn a közösség tagjai előtt akaratlanul is lelepleződik, így tanúivá válnak azok, akik ezt látták.

			4. Mit kell tenni akkor, ha a vád igaznak bizonyult?

			Akik vétkeznek, azokat mindenki előtt fedd meg, hogy a többiekben is félelem támadjon.11 

			Írásmagyarázók között vita van arról, hogy mit kell érteni a "mindenki előtt" kifejezés alatt. Vannak, akik azt gondolják, hogy ez annyit jelent: a többi vezető előtt. Mások szerint ez a gyülekezet előtti nyilvános fegyelmezést jelenti. Ha figyelembe vesszük amit Jézus a nyilvános fegyelmezésről tanít12, akkor feltételezhető, hogy már voltak szűkebb körű próbálkozások a bűnben lévő vezető helyreállítására. A „mindenki előtt” tehát valószínű azt jelenti, hogy a gyülekezet nyílvánossága előtt kell megfeddeni a vezetőt. 

			Miért van szükség arra, hogy a bűnbe sodródott vezetőt a gyülekezet nyilvánossága előtt feddjék meg? Ezt Pál így indokolja: „Többiekben is félelem támadjon.” A vezető sokak számára példa, és ez így van jól: 

			Legyetek a követőim testvérek, és azokra figyeljetek, akik úgy élnek, ahogyan mi példát adtunk nektek."13 

			- mondja Pál. Az itt olvasható kifejezés (sümmimétés) jelentése: „aki valakit másokkal együtt követ = együttkövető”. Tehát a vezetőt követik a többiek, ő példa lehet a jóban is, de például szolgálhat a rosszban is. Indokolt tehát a gyülekezet nyilvánossága előtti fegyelmezés ilyen esetben, mert ez az aktus leválasztja róla azokat, akik eddig ővele együtt követték Krisztust. Azért van szükség erre a leválasztásra, hogy a bűnbe viszont már ne kövesse senki azt a vezetőt aki elbukott.

			5. Mi a tennivaló akkor, ha vád nem igaz?

			Láttuk, hogy amikor Pál a vád elfogadásának feltételeként két vagy három tanúról beszél14, akkor az ószövetségi alapelvekre nyúl vissza. A Tórában Isten elmondta Izráelnek, hogy mi az akarata ebben az esetben: 

			ha hazudott a tanú, hazugságot vallott embertársa ellen, azt tegyétek vele, amit ő akart tenni embertársával. Így takarítsd ki a gonoszt a magad köréből!" 15

			Akkor tehát az a kérdés, hogy vajon mit akartak elérni azok, akik vádat emeltek egy vezető ellen és hamistanúnak bizonyultak? Azt hiszem nem nehéz belátni, hogy a vezető becsülete ellen törtek, be akarták szennyezni mások előtt, hogy a szolgálatában ellehetelenítsék. Ha tehát az Úr parancsa az, hogy „azt tegyétek vele, amit ő akart tenni embertársával", akkor mit kell tennünk? Két fontos lépést. 

			
					Nyilvánosságra kell hozni az ügyet a közösség előtt, mert több mint valószínű, hogy aki hamistanúskodásra hajlandó, az pletykától sem riad vissza és ezért biztosra vehető, hogy a gyülekezetből is sokan tudnak a dologról, csakhogy nem rendelkeznek a valóságnak megfelelő információkkal. Ezzel a lépéssel a gyülekezet vezetői nyilvánosan megvédik annak a vezetőnek a becsületét, akit hamisan vádoltak meg. Az Ige előírja a hívők előtti nyilvánosságot, nem beszél a „titokban„, „egymásközött lerendezett„, „csak vezetőkre tartozó„ problémakezelési módszerekről. Hinnünk kell abban, hogy az Úr képes az általunk veztett testvéreknek megmutatni az igazságot és, hogy nekik van vágy a szívükben arra, hogy megértsék és kövessék azt, mert az igazság nem egy dolog, hanem egy személy, Jézus.

					Szintén nyilvánosságra kell hozni azt is, hogy a tanúk hazudtak. Így lelepleződnek mindenki előtt és a szavahihetőségüket elvesztik azok előtt is, akik eddig talán bizonytalankodtak, hogy higgyenek-e a pletykáknak.

			

			Nem lehet másképp? Amit az Igében Isten kér a vezetőktől azt nem könnyű megtenni, érthető, hogy ha csak lehet kerülni a konfliktusokat vagy a botrányokat, akkor ezt teszik. Szinte biztos, hogy a legtöbben tartanak az ilyen radikális döntésektől, hiszen konfliktussal, fájdalommal, feszültséggel, esetleg keserűséggel járhat együtt. Ezért meg kell néznünk, hogy milyen haszna lehet, annak, ha a vezetők felvállalják, hogy úgy járjanak el, ahogy azt a Biblia tanácsolja.

			6. Milyen haszna van a biblikus eljárásnak?

			(1) Ígéretünk van rá, hogy a viszály megszűnik

			Isten Igéje azt mondja: 

			Ha elfogy a fa, kialszik a tűz, ha nincs rágalmazó, megszűnik a viszály. A szén parázslik, a fa lángol, a viszálykodó ember pedig perpatvart szít. A rágalmazó szavai, mint a jó falatok, behatolnak a test belsejébe. Az ezüstmáz bevonja az agyagedényt, a sima ajak pedig a gonosz szívet. Beszédével álcázza szándékát a gyűlölködő, míg magában alattomosságot gondol. Ha kedvesen szól, ne higgy neki, mert hét utálatosság van szívében! El lehet takarni a gyűlöletet csalással, de lelepleződik a gonoszság a gyülekezetben. Aki vermet ás, beleesik, és aki követ dob el, arra esik vissza. A hazug nyelvű gyűlöli azt, akit eltiport, és a sima szájú bukást idéz elő.16

			Űzd el a csúfolódót, és elmegy vele a perlekedés, megszűnik a peres ügy és a gyalázat.17

			(2) Megelőzhetjük, hogy az egész gyülekezetet tönkretegye az adott helyzet

			Az előző helyen azt mondta a Példabeszédek könyve: 

			A rágalmazó szavai, mint a jó falatok, behatolnak a test belsejébe.

			Az analógia a közösségre utal, vagyis ez igaz a gyülekezetre is (ami a Krisztus teste). Tudjuk, hogy ha egy elfertőződött sebet időben megtisztítanak az fájdalommal jár együtt, de elkerülhető, hogy később esetleg amputáció árán lehessen megmenteni a testet attól, hogy a betegség eluralkodjon rajta. 

			A szén parázslik, a fa lángol, a viszálykodó ember pedig perpatvart szít.

			Meg kell-e várni amíg a gyülekezet lángba borul és sokan bent égnek? Azt gondolom nem, sőt azt is tudjuk, hogy az Úr felelőségre fogja vonni a vezetőket, ha ilyen esetben a félelmeik miatt kerülik a konfliktusokat. De mi történik, ha a vezetők megteszik időben, amit kell? 

			Ha elfogy a fa, kialszik a tűz, ha nincs rágalmazó, megszűnik a viszály.

			(3) Isten felhasználhatja a gyülekezeti fegyelmezést arra, hogy helyreállítsa azt a testvért, akit rágalmazáson értek, és szembesítették bűnével

			Jézus azt mondja, hogy ha valaki elfogadja az intést és hallgat rá, akkor „megnyerted atyádfiát”18. 

			7. Exkurzus – néhány időszerű elvi és gyakorlati kérdés 

			Mai nyilvános terek bevonhatók a vezetőkkel kapcsolatos fegyelmezésbe?

			Ma sok konfliktus és vezetőkkel kapcsolatos botrány az internet nyilvánossága elé kerül. A nyilvánosság bevonása vezetőkkel kapcsolatos etikai problémák során azért merül fel, mert az 1Tim 5:19-ben a Szentírás úgy rendelkezik, hogy azt a vezetőt, akiről kiderült, hogy vétkezett „mindenki előtt fedd meg”. Láttuk azonban, hogy ennek a rendelkezésnek az értelmezésével kapcsolatban vita zajlik az írásmagyarázók között arról, hogy ez pontosan mire vonatkozik. A többi vezetőre? Ez esetben a vezetői csapat belső nyilvánosságára utal Pál apostol. Esetleg a gyülekezeti tagokra vonatkozik? Ebben a tágabb értelmezésben a gyülekezet nyilvánosságáról van szó. Akár melyik értelmezés mellett is dönt valaki, az biztos, hogy nem lehet egyenlőség-jelet tenni az akkori gyülekezeti nyilvánosság és a mai Internet nyilvánossága közé. Ez olyan hiba, ami pont a gyülekezetet veszi ki a képletből, és egy másik kontrollálatlan nyilvánosságra bízzuk rá a problémát, ami a legjobb esetben is csupán egy laza, kontrollálatlan keresztyén olvasóközönség, amelyben nem biztosított a szeretet, a bölcsesség és a lelkigondozói felelősség kontextusa. Azt gondolom, hogy a gyülekezeti közösség fegyelmező, helyreállító és védő funkcióját nem lehet egyszerűen kiszervezni a személytelen közösségi médiatérbe. Amikor Pál azt mondja, hogy "mindenki előtt fedd meg", akkor a „mindenki„ alatt nem az egész várost értette, és nem a szekuláris kommunikációs terekre gondolt, ezt abból is tudhatjuk, ahogy a korinthusi hívőket figyelmezteti arra, hogy a gyülekezeten belüli konfliktusokat ne világi bíróságokon rendezzék19. Az a teológiailag és lelkigondozói szempontból elhamarkodott gyakorlat, amely egyenlőségjelet tesz a gyülekezeti nyilvánosság és az internetes nyilvánosság közé, akaratlanul is komoly károkat okozhat minden érintett számára. Azoknak, akik elbuktak megnehezíti a helyreállást, más érintetteknek (pl. házastársak, gyermekek, tágabb család) felerősíti a szégyenérzetet és további még komolyabb sebeket kaphatnak emiatt.

			Mikor lehet mégis indokolt az Internet nyilvánosságához fordulni? Például abban az esetben, ha az érintett vezető maga használja ezt a nyilvánosságot arra, hogy fenntartsa a tevékenységét, és nincs más mód az érintett gyülekezetek vagy további potenciális áldozatok védelmére. Vagy abban az esetben, ha egy vezető kitart a nyilvánvaló és közismert bűnében, és sem gyülekezeti, sem felekezeti, sem más szervezeti eljárás nem vezetett eredményre vagy nem lefolytatható, akkor indokolt lehet a szélesebb nyilvánosság igénybevételé. Azonban ilyenkor is érdemes figyelembe venni néhány fontos alapelvet: mint pl. a fokozatosság (szükséges és elégséges nyilvánosság), tárgyilagosság (bizonyítható tényeken és ne sejtéseken, véleményeken, pletykákon alapuljon), és a célja mindenképpen a vétkes helyreállítása és a mások védelme legyen, és ne a bosszú. 

			Azzal azonban a szélesebb nyilvánossághoz fordulóknak tisztában kell lenniük, hogy egy valamilyen bűnben elbukott testvérnek is vannak jogai, nem lehet vele bármit megtenni, róla bármit közölni (főleg, ha nincsenek rá bizonyítékok). Ezeket a jogait a társadalmi együttélést szabályzó jogszabályok okkal védik. Egy meggondolatlan akcióval a vádlók is könnyen lehetnek vádlottak, méghozzá nem feltétlen alaptalanul.

			A vezetők bűnei, avagy mit tudunk a rossz vezetőkről?

			Barbara Kellerman a rossz vezetés (bad leadrship) nemzetközileg elismert kutatója, a vezetés tudomány szemére veti, hogy csak arra koncentrált sok évtizeden át, hogy mi van a vezetői sikerek mögött. Sok érdekes felefedezés született a jó vezetés ismérveivel és feltételeivel kapcsolatos kutatásokból, de elmulasztottuk alaposan megvizsgálni azt, hogy mi jellemző a rossz vezetésre, és milyen következményekkel fog járni. Pedig (mondja Kellerman) rossz vezetőből lényegesen több van, és a hatásuk sem elhanyagolható. A vezetéselméletnek ez az egyoldalúsága olyan, mint ha egy orvostudományi egyetemen csak az egészségről tanítanának, a betegségekkel, azok diagnosztizálásával, okaival, tüneteivel és következményeivel nem törődnének. Hova vezetne ez? Lehetetlenné válna a megelőzés is és a gyógyítás is. Tehát nem elég csak a jó vezetést tanulmányoznunk, meg kell értenünk a rossz vezetés mibenlétét is. Talán nem véletlen, hogy a Biblia milyen transzparens és kiegyensúlyozott ebből a szempontból, amikor bemutatja a jó és a rossz vezetést és vezetőket.

			Kellerman kutatási eredményeit frappánsan úgy összegzi, hogy a rossz vezetésnek három oka lehetséges: (1) az alkalmatlanság, (2) a jellemtelenség, és (3) a kettő együtt. Mind az alkalmatlanság, mind a jellemtelenség olyan vezetői deficitek, amikről bőséges forrásokat találunk a Bibliában. Kellerman felállított egy tipológiát20 a rossz vezetésről, amiben 7 alaptípust különböztetett meg egymástól:

			
					Alkalmatlan vezetés: Hiányzik a vezetőből az akarat vagy a képesség (vagy mindkettő) ahhoz, hogy tartósan hatékony befolyást gyakoroljon annak érdekében, hogy a hozzáállás, a környezet vagy a folyamatok változzanak. Ilyenkor van az, hogy tartósan fennmaradnak diszfunkcionális folyamatok, toxikus kultúra vagy korrupt döntési folyamatok. Ilyen helyzetben látjuk Áront21, aki Mózes távollétében képtelen volt megfékezni a népet, inkább aranyborjút készített nekik engedve a társadalmi nyomásnak.

					Merev (rigid) vezetés: A vezető merev és hajthatatlan. Bár kompetens lehet, nem képes vagy nem hajlandó alkalmazkodni a változó körülményekhez, új ötletekhez, új információkhoz, új generációk megjelenéséhez. Nem hajlandó felülvizsgálni saját döntéseit, gyakran autoriter hajlamú, képtelen alkalmazkodni nem hallgat a tanácsra. Ilyen vezető volt Roboám22, Salamon király fia, aki nem hallgatott az idősebbek tanácsára, hanem keményebb igát akart rakni a népre. Ez az önfejűség Izráel kettészakadásához vezetett.

					Gátlástalan (intemperate) vezetés: A vezetőből hiányzik az önuralom és olyan követők segítik és/vagy buzdítják, akik nem akarnak hatékonyan beavatkozni. Többnyire akkor lehetséges ez, ha hiányoznak az intézményesített fékek és ellensúlyok, amik megakadályozhatnák, hogy túl nagy hatalom összpontosuljon egy vezető kézében. Ilyen példa a vezetői gátlástalanságra Akháb23 király és felesége Jézabel, akik visszaélve a hatalommal a családi birtokot növelték törvénytelenül kifosztva a nekik kiszolgáltatott alattvalókat.

					Érzéketlen (callous) vezetés: A vezető közömbös a követői problémái, küzdelmei, szenvedése iránt, vagyis érzéketlen és önző. Figyelmen kívül hagyja vagy leértékeli a csoportja vagy a szervezete legtöbb tagjának, szükségleteit, problémáit, igényeit, akaratát vagy kívánságait. Nemtörődöm és kíméletlen az általa vezetett csoport tagjaival szemben. Olyan döntéseket hoz, amelyek egy kiváltságos kisebbség számára előnyösek, de a többség számára hátrányosak és nem mutat együttérzést a helyzetük iránt. Ezt a vezetői érzéketlenséget kérte számon Jézus24 is saját korának vezetőin, akik egyszerre voltak politikai és spirituális vezetők is egyben. Így jellemezte őket: „Súlyos és elhordozhatatlan terheket kötnek össze, és az emberek vállára rakják, de maguk az ujjukkal sem akarják azokat megmozdítani. Mindent csak azért tesznek, hogy feltűnjenek az embereknek… a lakomákon az asztalfőn és a zsinagógákban a főhelyeken szeretnek ülni; szeretik, ha köszöntik őket a tereken, és ha mesternek szólítják őket.„

					Korrupt vezetés: A vezető saját és maximum egy hozzá közel álló kisebb érdekcsoport hasznát keresi, és ha az előnyösebb a saját szempontjaiból, akkor visszaél a hatalommal. Az érvényes normákat meghaladó mértékben az önérdekeket a közérdek elé helyezi, ha szükségesnek látja a normatív rendszert is úgy alakítja át, hogy a visszaéléseit legitimálni tudja az általa hozott szabályokkal. A Biblia nem csak ismeri korrupciót, de nagyon határozottan küzd ellene. Amikor Izráel megkapja Istentől a szövetség dokumentumát a Tórát, abban nagyon sok rendelkezése az egészséges társadalmi együttélés szabályairől szól. Pédául a 2Móz 23:8-ban ezt olvassuk: 

			

			Vesztegetésre szánt ajándékot ne fogadj el, mert az ilyen ajándék vakká teszi a világosan látókat, és az igaz beszédet is elcsavarja.

			A próféták nagyon erőteljesen léptek fel a korrupt vezetés ellen, pl.: 

			Halljátok meg ezt, Jákób házának elöljárói, Izráel házának vezetői, akik utáljátok a törvényt, és minden igaz ügyet kiforgattok. Elöljárói megvesztegetve bíráskodnak, papjai megkérik az árát a tanításnak, prófétái pénzért jósolnak. 25

			
					Elszigetelő (insular) vezetés: A vezető minimalizálja vagy figyelmen kívül hagyja az általa vezetett csoporton vagy szervezeten kívüli kontextushoz tartozók érdekeit vagy jólétét. Az általa vezetett közösség tagjait igyekszik elszigetelni a külvilágtól, és arra bátorítja őket, hogy ne törődjenek mások igényeivel, érdekeivel, szükségleteivel stb. Keresztyén közösségek vezetői nagyon hajlamosak belecsúszni ebbe a szemléletbe, rosszul értelmezve azt, hogy védeni kell az általuk vezetett közösséget az elvilágiasodással szemben, amire az egyik kézenfekvő eszköz az elkülönülés. Valóban van feszültség abban, hogy a Biblia azt kéri, hogy „ne szeressük a világot”26, miközben Istenről azt állítja, hogy Ő szereti a világot27, és Jézus úgy könyörög értünk, hogy Isten ne vegyen ki minket a világból, hanem őrizzen meg a gonosztól28. Talán érezzük, hogy a „világ” kifejezés jelentésének több rétege van. A felszínes teológiai megértés vezethet egy elszigetelő vezetői magatartáshoz, ami azonban nincs összhangban a Bibliával. Például Jeremiás29 prófétán keresztül Isten arra bátorítja a babiloni fogságba hurcolt izraelitákat, hogy ne lázadjanak, ne zárkózzanak el, hanem aktívan vállaljnak szerepet annak a városnak a jóllétéért, ahol éppen élnek. Isten népe nem csak saját javát kell, hogy keresse, hanem a körülötte lévő közösségét is – ez missziós és etikai felelősség.

					Gonosz vezetés: A vezető tudatosan és szándékosan árt másoknak – kegyetlen és erkölcstelen módszerektől sem riad vissza, hogy a hatalmat megszerezze vagy megőrizze. Képes a brutalitásra, hazugságra, manipulációra és megfélemlítésre is, hogy hatalmon maradhasson. A fájdalmat és a szenvedést eszközként használja a vezetettekkel szemben. A követőkben okozott károk inkább súlyosak, amik lehetnek fizikai, pszichológiai, erkölcsi vagy gazdasági természetűek. Az egyik példa az ilyen vezetőre a Bibliában Heródes30, aki annak érdekében, hogy megtartsa hatalmát, parancsot adott a betlehemi gyermekek megölésére.

			

			Kellerman tipológiája segít meglátni, hogy a rossz vezetés nem mindig cégéres bűnökben nyilvánul meg, hanem vannak finomabb, de ugyanúgy toxikus formái. A Biblia reális képet fest a vezetés veszélyeiről, és sokféle negatív példán keresztül figyelmeztet: a vezetői felelősség mindig erkölcsi felelősség is. A jó vezetés tehát nemcsak a hatékonyság, hanem jellem kérdése is, mind a kettő egyaránt fontos. Amikor ezek hiányoznak, azzal foglalkozni kell, mert ellenkező esetben komoly károkhoz vezetnek.

			Amikre érdemes lenne odafigyelni

			Etikai problémák kezelésekor nem elegendő a jó szándék, szükség van biblikus rendre, átgondolt és átlátható eljárásra, lelki érettségre és közösségi felelősségvállalásra is. A szekuláris társadalmi környezetben működő szervezetek éppen ezért törekednek arra, hogy tanuljanak a múlt hibáiból. Ugyanez a tanulási folyamat az egyház és a gyülekezetek számára is elengedhetetlen, különösen a vezetőkkel kapcsolatos etikai ügyek esetében. Fontos tehát végig gondolni, hogyan kerülhetők el a tipikus hibák, és miként valósulhat meg a biblikus, hiteles és felelős eljárásrend egyensúlya.

			
					Törekednünk kell arra, hogy megőriznünk az egyensúlyt az igazságosság és az irgalom, máskép az elszámoltathatóság és a helyreállításra való törekvés között. 

					Fontos a gyógyulás lelki támogatása az elbukott vezető, és az összes érintett számára, beleértve az érintettek családtagjait és a tágabb közösséget is.

					Ha egy közösségnek még nincs, akkor szüksége van átlátható, tisztességes eljárási szabályok bevezetésére és betartására. Fontosak az írásban rögzített és mindenki számára megismerhető protokollok, eljárások. 

					Fontos a jogi és lelki szempontokat összehangolni. Egy ilyen eljárás nagyon szenzitív és jogilag is kényes terület, amiknek nem megfelelő kezelése további komoly erkölcsi és anyagi károkhoz vezethet.

					Nyitott, őszinte kommunikációra van szükség minden érintett felé. A kommunikáció során megfontoltan kell használni a nyilvánosságot, érvényesítve a „szükséges és elégséges„ elvet. A személyiségi jogok és emberi méltóság tiszteletben tartása fontos a kommunikáció során.

			

			Amikor egy konkrét ügyet ki kell vizsgálni, milyen biblikus elveket kell követnünk?

			A komoly közösségi normasértéssel kapcsolatos eljárásrend nincs a Bibliában, azonban sok olyan alapelv megjelenik, amiket komolyan kell vennünk, ha szükség van arra, hogy egy etikai jellegű ügyben eljárjunk. Például az igazságosság, méltányosság, ártatlanság vélelme, felelősségre vonás és fellebbezés lehetősége – a Bibliában is megjelennek, mint amik az Isten igazságosságából következnek és ezért az Ő népének közösségi életét is védik. Bár a Biblia nem ír le egy kötelező eljárásrendet, ezek az elvek világosan felismerhetők, a Tórában, a prófétáknál, a bölcsességi irodalomban, a jézusi és az apostoli tanításban. Az alábbiakban bemutatok a legfontosabb a bibliai elvekből néhány elvet és mintát.

			A bűnpártolás, eltusolás nem kedves Isten előtt és nem a szeretet vagy a kegyelem érvényesítésének a módja 

			„Aki ezt mondja a bűnösnek: »Igaz vagy«, azt átkozzák az emberek, megveti a nép. De akik rendreutasítják, azok kedvelt emberek lesznek, rájuk jön az áldás.„31 „Tudomásomra jutott, hogy paráznaság van közöttetek… és ti mégis felfuvalkodtatok, ahelyett, hogy inkább megszomorodtatok volna. … Nem tudjátok, hogy egy kis kovász az egész tésztát megkeleszti?„32 

			A Szentírás egyértelművé teszi, hogy a bűn eltussolása nem a szeretet vagy a kegyelem megnyilvánulása, hanem Isten igazságosságának eltorzítása. Aki a nyilvánvaló bűnt mentegeti vagy elhallgatja, árt a közösségnek és annak is, aki elbukott, hiszen meggátolja őt a megtérés lehetőségétől. Ha egy bűn lelepleződik, akkor a szeretet nem a bűn elfedését jelenti, mert a helyreállás kiinduló pontja az igazság kimondása, maga a bűnvallás kifejezés is ezt jelenti33. Az őszinte belátás a helyreállás valódi és nélkülözhetetlen alapja34. Az egész közösség felelőssége, hogy ne váljon közömbössé a bűnnel szemben, mert egyetlen elhallgatott vétek is megronthatja a közösség lelki egészségét.

			2. Igazságosság és pártatlanság elve

			Ne tegyetek igazságtalanságot az ítélkezésben. | Ne kedvezz a szegénynek, és ne kíméld a hatalmast, igazságosan ítélkezz felebarátod ügyében! | Ne állj a rosszat akaró többség mellé, és ne vallj peres ügyben a többséggel tartva, nehogy elferdítsd az igazságot. | Testvéreim, amikor dicsőséges Urunkba, a Jézus Krisztusba vetett hitetek szerint éltek, ne legyetek személyválogatók. … nem kerültetek-e ellentmondásba önmagatokkal, és nem lettetek-e gonosz szándékú bírákká?„35 

			A Biblia világos iránymutatást ad: Isten előtt minden ember egyenlő, és ezt az elvet a hangsúlyosan komolyan kell venni fegyelmi ügyek vizsgálata során. Az igazságosság alapja a pártatlanság – vagyis az, hogy ne a társadalmi státusz, ne a népszerűség, és ne a pozíció határozza meg, hogyan ítélünk meg egy ügyet. Isten nem engedi meg, hogy bárki mentesüljön a számonkérés alól csak azért, mert ismert, nagy befolyással bír, vagy korábban sok áldás fakadt a szolgálatából mások számára. Egy etikai vizsgálat során a vezetők sem állhatnak a többségi vélemény oldalára, főleg, ha egy népszerű személyről van szó – az igazság az, amihez hűnek kell maradni. Ez a hozzáállás védi a közösség tisztaságát és az evangélium hitelességét.

			3. Ártatlanság vélelme és alapos vizsgálat

			Egy ember ellen ne álljon meg a vád semmiféle bűn vagy vétek esetében, csak két vagy három tanú vallomása alapján.36 

			A követendő alapelv egyértelmű, senkit nem lehet elítélni bizonyítékok vagy több tanú nélkül – ez egy igazságos eljárás alapja. 

			4. Jogorvoslat és fellebbezés lehetősége

			Mózes idejében a nehezebb ügyekkel tovább lehetet lépni, kérve egy felsőbb fórum ítéletét: „A fontosabb ügyeket hozzátok elém, a kisebb ügyekben pedig magatok ítéljetek.„37 Megfontolandó alapelv: A bonyolultabb ügyeket magasabb szintre lehessen vinni, ami fellebbezés elvét tükrözi.

			5. Védelem a hamis vádakkal szemben

			Ne tanúskodj hamisan felebarátod ellen!38 

			A bírák gondosan vizsgálják meg, és ha a tanú hamisan tanúskodott, akkor azt tegyék vele, amit ő akart tenni testvérével.39 

			Nagyon fontos alapelv, hogy senkivel szemben nem lehet eljárni megalapozatlan vagy hamis vádak alapján. Gyakran előfordul, hogy valaki valamiben elbukik, és ezt kihasználva olyan dolgokat is állítanak róla az ellenfelei vagy a haragosai, amiket nem követett el. Fontos a bűnnel szembe nézni, de az is fontos, hogy igaztalan vádakért senkinek ne kelljen viselni a felelősséget.

			6. Arányosság elve (mértéktartás)

			Szemet szemért, fogat fogért…40 

			Alapelv: az ítélet legyen arányos, ne túlzó. Az igazságszolgáltatásba könnyen belekeveredhet az indirekt bosszú, a Bibliában erre példa Lámek viszonyulása a konfliktusaihoz41. Ezzel szemben Jézus az arányosságot a megbocsátás felé tolja el42, de az alapelv – hogy a büntetés ne legyen túlzó – fennmarad. Az elkövetett normasértés következménye igazodjon a bűn és annak káros következményeinek a súlyához, ne legyen se túlzó se csak látszólagos.

			7. Befolyásolás, korrupció és megvesztegetés tilalma

			„Ajándékot ne fogadj el, mert az ajándék elvakítja a látót, és elferdíti az igazak beszédét.„43 

			Aki elnyomja a nincstelent, hogy maga gyarapodjék, és a gazdagnak ad, egyszer majd ínségre jut.44 

			A követendő alapelvek egyértelműek: a tisztánlátáshoz és igazságos eljáráshoz és döntésekhez elengedhetetlen a befolyásolástól mentes vezetői magatartás. A korrupció – akár nyílt, akár rejtett formában jelenik meg, és akár anyagi, akár pszichológiai hasznokat ajánl fel – aláássa az igazságosságot, és eltorzítja a józan ítéletet. Az etikai ügyeket kezelő vezetők személyes integritása ezért kulcsfontosságú, csak az lehet valóban igazságos, aki nem függ sem személyes előnyöktől, sem kapcsolati lojalitástól. Keresztyén közösségekben különösen is fontos ezzel tisztában lenni, hiszen a szoros kapcsolati hálók – barátságok, családi kötelékek – könnyen elhomályosíthatják az ítélőképességet. Az igazságos eljárás érdekében tudatosan kell óvakodni minden olyan hatástól, ami az elfogulatlan döntéshozatalt veszélyeztetné.

			8. Minden eljárás célja, hogy végül az evangélium jusson érvényre, vagyis a vétkes helyreállása és gyógyulása, soha nem a megszégyenítés

			Mikor pedig Jézus felegyenesedett, és senkit sem látott az asszonyon kívül, így szólt hozzá: Hol vannak a vádlóid? Senki sem ítélt el téged? Ő így felelt: Senki, Uram. Jézus pedig ezt mondta neki: Én sem ítéllek el téged, menj el, és mostantól fogva többé ne vétkezz!„45 „Testvéreim, ha valakit tetten is érnek valamilyen bűnben, ti, akik lelki emberek vagytok, igazítsátok helyre az ilyet szelíd lélekkel. De azért vigyázz magadra, hogy kísértésbe ne essél.„46 „Ha pedig valaki nem engedelmeskedik a mi levélbeni intésünknek, azt jegyezzétek meg magatoknak: ne tartsatok vele kapcsolatot, hogy megszégyenüljön. De ne tekintsétek ellenségnek, hanem intsétek, mint testvéreteket.„47 – A követendő alapelv világos, a gyülekezet- illetve egyházfegyelmezési eljárás végső célja, az elbukott testvér helyreállítása, az eljárás minden pontján ezt a végső nagy célt kell szem előtt tartani. Ez azért fontos, mert egy ilyen eljárás nagyon erős érzelmi hullámokat kelt minden érintettben, és ez befolyásolhatja a döntéshozókat is. Azonban a jogos felháborodás vagy harag sem indokolhatja sem az igazságosság követelményének, sem a helyreállításnak – mint nagy célnak – feladását. A fegyelmi eljárás alatt állót is testvérként kell kezelni, megilleti a tisztelet és a jogainak a védelme.

			9. A kegyelemmel nem lehet visszaélni 

			Úgy ítéltem, hogy miután az Úr Jézus nevében összegyűltünk, ti és az én lelkem, a mi Urunk Jézus hatalmával, átadjuk az ilyet a Sátánnak, teste pusztulására, hogy lelke üdvözüljön az Úrnak ama napján. … Most tehát azt írom nektek, hogy ne is tartsatok közösséget olyannal, aki testvérnek mondja magát, és mégis paráznaságot űz, kapzsi, bálványimádó, gyalázkodó, részeges vagy harácsoló: ilyen emberrel még egy asztalhoz se üljetek! Hiszen mit tartozik rám azokon ítélkezni, akik kívül vannak? Hát nem azokat kell megítélni, akik belül vannak? Azokat pedig, akik kívül vannak, majd az Isten ítéli meg. Távolítsátok el a gonoszt magatok közül!„48 

			Bár súlyos szavak ezek és van néhány értelmezési kihívás, az alapelv itt is világos: előállhat az a helyzet, hogy aki fontos közösségi normát sértett, ellenáll a fegyelmezésnek. Ha valaki kitart a bűnében, nem hajlandó belátni vétkét, ellenáll a gyülekezeti fegyelmezésnek és nem mutat bűnbánatot, akkor a Biblia világos iránymutatást ad a gyülekezeti közösség reakciójára. Ilyenkor helye van a kiközösítésnek, de annak reményében, hogy ez a helyreállását segíti majd. Ezen a ponton ellen kell állnunk olyan társadalmi trendeknek, amik ránk is hatással lehetnek, ha erre nem figyelünk. A bibliai kiközösítés és a „cancel culture„ között lényegi különbség van a célban, módszerben és szándékban. Míg a bibliai fegyelmezés célja a bűnös helyreállítása és a közösség védelme, addig a cancel culture a személy teljes elutasítására, megszégyenítésére, erkölcsi megsemmisítésére, totális és végleges kiközösítésére törekszik. A bibliai eljárás fokozatos, személyes kapcsolatokon alapul, és mindig nyitva hagyja a megbocsátás és visszafogadás lehetőségét. Ezzel szemben a cancel culture gyakran azonnali, nyilvános és visszavonhatatlan reakció, amelyből hiányzik a kegyelem és a megtérés esélye.

			10. A gyülekezet és a közösség is sérül, ezen a szinten is segíteni kell a gyógyulást

			…ha szenved az egyik tag, vele együtt szenved valamennyi, ha dicsőségben részesül az egyik tag, vele együtt örül valamennyi.

			Egymás terhét hordozzátok, és így töltsétek be Krisztus törvényét.

			Bocsássatok meg egymásnak, ahogyan Isten is megbocsátott nektek Krisztusban.49

			Az elv, amit nagyon komolyan kell vennünk ilyenkor, hogy nem csak a közvetlenül érintett személyekre kell odafigyelni. A Biblia világosan tanítja, hogy a bűn nemcsak az elkövetőket és az esetleges áldozatokat, hanem a gyülekezetet vagy a tágabb közösséget is megsebzi. Egy helyreállító folyamat során erre is figyelni kell. A gyógyulást ebben az esetben is Isten adja50, Jézusért51 az evangélium52 által. Ezért lehetséges a testvéri kapcsolatok szintjén is a gyógyulás komoly bűnök miatt történt sebekből is, és a megbocsátás által53 helyreállhatnak a kapcsolatok.

			Összegzés

			Egy vezető nem vádolható következmények nélkül. Ha két vagy három tanú áll elő, akkor foglalkozni kell az üggyel. Csak bizonyítható tényeket lehet elfogadni és mérlegelni, olyan emberektől, akik azoknak valamilyen formában a tanúi voltak. A többi vezetőnek becsülettel, részrehajlás nélkül meg kell vizsgálni, hogy a tanúk állításai igazak-e vagy sem. Ha a vádak igaznak bizonyulnak a vétkes vezetőt a közösség előtt nyilvánosan meg kell feddeni és szolgálatából (átmenetileg vagy végleg) el kell mozdítani. Ha a vád hamisnak bizonyult, akkor a megvádolt vezető becsületét nyilvánosan meg kell védeni és a hamistanúkkal szemben szintén nyilvánosan kell eljárni. Egy ilyen eljárás során az evangéliumi szemléletet végig szem előtt kell tartani, vagyis a cél soha nem a retorzió, a megszégyenítés vagy a bosszú, hanem a helyreállítás. Amennyiben áldozatok is vannak, akkor az ő védelmükre kiemelten figyelni kell és gyógyulásukat minden lehetséges eszközzel támogatni kell. Mivel ilyenkor az érintett gyülekezet, vagy a tágabb közösség is sérül, gondot kell fordítani a közösségi gyógyulásra is.

			

			
				
					1. 1Tim 5:19
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					3. Tit 1:6 anegklétosz = fosztóképző + egkaleó (vádat emel) – etimológiailag ez a kifejezés a kaleó (hív) igéből származik. A jelentés úgy adható vissza, hogy nem lehet valakit perbe hívni (az az vádolni), mert nincs miért. Az 1Tim 3:2-ben anepiléptosz = fedhetetlen szó írja le ugyan ezt a követelményt. Ez a kifejezés szintén egy összetett szó, aminek az előtagja (prepozíció) egy fosztóképző + epilambanomai (megfog, megragad) ige. Etimológiaijáig ez a kifejezés a lambanó igéből származik, aminek a jelentése: fog, megfog, megragad. 
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			„Ha egy vezető mindenki kedvence, akkor azon el kell gondolkodni.”
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			„A tanú olyan ember, aki hiteles információval tud szolgálni egy üggyel kapcsolatban, azért mert valamilyen módon részese volt annak.”

		

		
			„A vezetőt követik a többiek, ő példa lehet a jóban is, de például szolgálhat a rosszban is. ”

		

		
			„Azt gondolom, hogy a gyülekezeti közösség fegyelmező, helyreállító és védő funkcióját nem lehet egyszerűen kiszervezni a személytelen közösségi médiatérbe.”

		

		
			„Nem elég csak a jó vezetést tanulmányoznunk, meg kell értenünk a rossz vezetés mibenlétét is.”

		

		
			„Talán érezzük, hogy a »világ« kifejezés jelentésének több rétege van.”

		

		
			„Kellerman tipológiája segít meglátni, hogy a rossz vezetés nem mindig cégéres bűnökben nyilvánul meg, hanem vannak finomabb, de ugyanúgy toxikus formái.”

		

		
			„A követendő alapelv egyértelmű, senkit nem lehet elítélni bizonyítékok vagy több tanú nélkül – ez egy igazságos eljárás alapja.”

		

		
			„Az etikai ügyeket kezelő vezetők személyes integritása kulcsfontosságú, csak az lehet valóban igazságos, aki nem függ sem személyes előnyöktől, sem kapcsolati lojalitástól.”
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			„A bűn nemcsak az elkövetőket és az esetleges áldozatokat, hanem a gyülekezetet vagy a tágabb közösséget is megsebzi.”
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			 TEOLÓGIA 

		

		
			Bacsó Benjámin

			A Niceai Zsinat történelmi és teológiai jelentőségének vizsgálata

			Bevezetés

			A Niceai Zsinat (Kr. u. 325) a kereszténység történetének egyik legmeghatározóbb eseménye, egyszerre állt a teológiai gondolkodás, az egyházi intézményrendszer és a birodalmi politika metszéspontjában. Az esemény jelentősége nem csupán dogmatikai, hanem kulturális és politikai szempontból is mérföldkő volt, hiszen a keresztény hitvallás első egységes, birodalmi szintű megfogalmazása ekkor történt meg. A zsinat összehívása I. Constantinus császár nevéhez fűződik, aki felismerte, hogy a teológiai megosztottság nemcsak az egyházat, hanem a birodalom stabilitását is fenyegeti. A 4. század eleje a Római Birodalom számára átalakulás időszaka volt. A Diocletianus-féle reformok és a tetrarchia bukása után a birodalom új egységet keresett, amelyhez a kereszténység politikai és ideológiai erőforrásként kínálkozott.1 A 313-as milánói ediktum, amely vallásszabadságot biztosított a keresztények számára, új korszakot nyitott a vallási és társadalmi életben. A korábban üldözött közösség most a császári hatalom támogatását élvezte, és megkezdődött az a folyamat, amely a kereszténységet fokozatosan birodalmi vallássá tette.

			Az új helyzet azonban nem jelentett teológiai egységet. A különböző regionális teológiai iskolák – például Alexandria, Antiochia és Kappadókia – között voltak eltérések, ahogyan értelmezték Krisztus természetét és az Atyához való viszonyát. Különösen élesen jelent meg az arianizmus kérdése, amely Arius alexandriai presbiter tanításaiból bontakozott ki. Arius szerint a Fiú – Jézus Krisztus – nem öröktől fogva való, hanem az Atya teremtménye: 

			„Volt idő, mikor a Fiú nem volt.” Ez a kijelentés alapjaiban rengette meg a korai keresztény krisztológiát, és heves vitákat váltott ki az egyház vezetői között.2

			A teológiai ellentétek nem pusztán hitbeli kérdések voltak, hanem mélyebb kulturális és filozófiai gyökerekkel is rendelkeztek. A hellenisztikus gondolkodás – különösen a platonikus és neoplatonikus filozófia – nagy hatással volt a keresztény teológiai nyelvezetre. A „lényeg” (ousia) és a „személy” (hypostasis) fogalmainak használata a görög filozófiai hagyományból ered, és a Niceai Zsinaton vált meghatározóvá, amikor a „homoousios” (egylényegű) kifejezést beemelték a hitvallásba.3 

			A Niceai Zsinatot tehát nem lehet pusztán vallási eseményként értelmezni: ez volt az első olyan alkalom, amikor az egyházi és politikai hatalom szervezett módon, egy közös cél érdekében lépett fel. A császár, a püspökök és a teológusok ugyanazon fórumon keresték a hit és a hatalom egyensúlyát. A zsinat döntései és dokumentumai (különösen a Niceai Hitvallás) a keresztény teológia sarokköveivé váltak, de egyben kijelölték az egyház és az állam kapcsolatának mintáját is a későbbi évszázadokra.4

			A zsinat hatását nem lehet kizárólag a 4. század kontextusában értelmezni. A Niceai döntések meghatározták a későbbi egyetemes zsinatok (pl. Konstantinápoly 381, Efezus 431, Khalkédón 451) teológiai irányát, és a Szentháromság-tan fejlődésének alapját képezték. A „homoousios” kifejezés teológiai viták és filozófiai reflexiók középpontjába került, ami évszázadokra meghatározta a keresztény gondolkodást. 

			A tanulmány célja, hogy a Niceai Zsinatot történeti és kritikai szemszögből vizsgálja, különös tekintettel a politikai, filozófiai és kulturális kontextusra. A dolgozat a következő kérdésekre keresi a választ: Milyen társadalmi és politikai környezet hívta életre a Niceai Zsinatot? Milyen filozófiai és teológiai előzmények vezettek az arianizmus kialakulásához? Hogyan alakította Constantinus politikai stratégiája a zsinat döntéseit?

			A kereszténység helyzete a 4. század elején

			A 4. század elején a kereszténység egy rendkívül összetett politikai és vallási környezetben létezett. Bár a vallás már a 2–3. századra elterjedt az egész Mediterráneumban, helyzete még mindig instabil volt. A Diocletianus-féle üldözések voltak a kereszténység történetének egyik legbrutálisabb periódusai. Diocletianus (ur. 284–305) politikai célja a birodalmi egység helyreállítása volt. Ennek érdekében bevezette a tetrarchiát, a négyes uralmat, melyben két augustus és két caesar osztozott a hatalmon. A reform célja a birodalmi adminisztráció hatékonyságának növelése volt, ám a rendszer valláspolitikai szempontból új feszültségeket hozott létre. A „pax deorum” – az istenek békéje – elvének fenntartása érdekében Diocletianus és társcsászárai az állami vallás egységét minden áron igyekeztek megőrizni. A kereszténység, amely elutasította az áldozatbemutatást a császárnak, veszélyt jelentett a birodalmi rend számára.5 A 303-as üldözési ediktum a keresztény egyház vagyonának elkobzását, templomainak lerombolását és szent iratainak elégetését rendelte el. A keresztény tisztségviselőket börtönbe vetették, és tömegesen kényszerítették őket pogány áldozatok bemutatására. Mindez paradox módon hozzájárult a keresztény identitás megszilárdulásához. Az üldöztetés idején született mártír-irodalom (pl. Acta Martyrum) erősítette a közösségek összetartozását, és a vértanúságot a hit legmagasabb megnyilvánulásává emelte. A változást Constantinus és Licinius győzelme hozta meg. 313-ban kiadták a milánói ediktumot, amely „minden vallásnak” – beleértve a kereszténységet – szabad gyakorlást biztosított. Az ediktum nem emelte államvallássá a kereszténységet, de véget vetett a hivatalos üldözéseknek. A kereszténység államvallássá cask később vált a Római Birodalomban I. Theodosius császár idején, 380-ban. 

			Az arianizmus eredete és teológiai problémája

			A 4. század elején kibontakozó arianizmus nem csupán egy teológiai irányzat volt, hanem egy mély filozófiai és nyelvi válság megnyilvánulása is a korai kereszténységben. Alapítója, Arius, alexandriai presbiterként egyike volt azoknak a teológusoknak, akik a hellenisztikus filozófia kategóriáit igyekeztek a keresztény kinyilatkoztatással összeegyeztetni. Tanítása a monarchia tou Theou – az „isteni egyuralom” – elvéből indult ki, mely szerint az Atya az egyetlen igaz Isten, akit semmi sem előz meg, és akiből minden más származik 

			Ahogyan arra felhívja a figyelmet Gwynn, Athanasziosz polémiájának következménye leginkább abban figyelhető meg, ahogyan a későbbi nemzedékek az „ariánus eretnekséget” látták. Elnevezésével ellentétben az arianizmus általánosan ismert tanbeli lényege nem Ariustól származik, hanem Alexandrosz és főként Athanasziosz ellenfeleik tanításáról kidolgozott értelmezéséből. Ami az ariánusok ellen intézett három Athanasziosz beszédben elénk tárul az talán „athanasius féle arianizmusnak” nevezhetnénk.”6 Arius legfontosabb tétele az volt, hogy a Fiú – Jézus Krisztus – nem öröktől fogva való, hanem az Atya teremtménye. Bár a Fiú a legmagasabb rendű és legelső teremtmény, mégsem azonos az Atyával lényegileg. Arius egy híres megfogalmazása szerint: „Ehn pote hote ouk en” – „volt idő, mikor nem volt”. E kijelentés a Fiú időbeliségét, teremtettségét hangsúlyozza, amely az örökkévaló és változhatatlan Atyától megkülönbözteti. Arius tanításában Jézus tehát nem Isten természete szerint, hanem akaratból részesül isteni méltóságban. Ő az Atya „eszköze” a világ teremtésében, a legnagyobb teremtmény, aki által Isten mindent alkotott, de maga nem öröktől fogva létezik. E felfogásban az Atya és a Fiú közötti kapcsolat alá-fölérendeltségi viszony – az Atya a forrás, a Fiú pedig a közvetítő.

			Arius és ellenfelei közti vita nagyrészt nyelvi problémákra vezethető vissza. A görög teológiai terminológia ekkor még nem volt kiforrott. Az olyan fogalmak, mint ousia (lényeg), hypostasis (személy, valóság), és gennesis (nemzés) eltérő árnyalatokkal bírtak a különböző filozófiai iskolákban.7

			Arius az ousia kifejezést azonos értelemben használta az „esszenciával”, vagyis azzal, ami az adott létezőt önmagává teszi. Ha tehát a Fiú az Atyától „született”, akkor – Arius logikája szerint – nem lehet „egylényegű” vele, hiszen a születés aktusa változást és függőséget feltételez. Az örökkévaló Isten nem „nemzhetett” időben, így a Fiú kezdete szükségszerű.8

			Arius számára tehát az isteni egység (monarchia) megőrzése érdekében szükség volt Krisztus alárendelésére. Az Atya abszolút transzcendenciáját csak úgy lehetett fenntartani, ha a Fiút alacsonyabb rendű, bár isteni lénynek tekintették.9

			Athanasziosz válasza és az ortodox álláspont kialakulása

			Arius legfőbb ellenfele Athanasziosz, Alexandria diakónusa (későbbi püspök) volt. Athanasziosz szerint Arius tanítása megbontja az üdvösség logikáját. Ha Krisztus nem teljesen isteni, akkor az ember nem válhat isteni természet részévé, hiszen csak az tud üdvözíteni, aki maga is Isten. Athanasziosz így érvelt: a Fiú nem „kezdettel” született, hanem öröktől fogva az Atya lényegéből (ek tou ousias tou Patros). A nemzés itt nem időbeli esemény, hanem örök reláció az Atya és a Fiú között. Ez a megkülönböztetés megőrizte az Atya és a Fiú különbözőségét, de ontológiai egységüket is fenntartotta. Athanasziosz teológiája tehát krisztológiai és soteriológiai alapokon állt: Krisztus teljes istenisége nélkül az emberiség megváltása értelmetlenné válik. Ezzel szemben Arius logikája az isteni transzcendenciát védte, de a megtestesülés misztériumát racionalizálta.10 

			Az arianizmus nem maradt pusztán teológiai kérdés. A vita gyorsan politikai és társadalmi méreteket öltött. A különböző püspöki központok – különösen Alexandria, Antiochia és Nikomédia – eltérő álláspontokat képviseltek, és a viták gyakran regionális hatalmi harcokká fajultak.

			Nikomédia püspöke, Eusebius, Arius egyik fő támogatója volt, aki a mérsékelt álláspontot képviselte: szerinte a Fiú „hasonló lényegű” (homoiousios) az Atyával, de nem azonos vele. Ez az apró nyelvi különbség (homoousios – homoiousios) valójában teológiai szakadékot jelzett. Az utóbbi ugyanis teret engedett a Fiú alárendeltségének, míg az előbbi az ontológiai egységet rögzítette.11

			E különbség miatt az arianizmus támogatói és ellenzői között politikai táborok alakultak ki. A császár számára a vita kimenetele birodalmi stabilitási kérdéssé vált: az egyházi egység hiánya a birodalmi rendet is fenyegette. Ezért döntött Constantinus az ellentét „imperiális” rendezése mellett – ez vezetett a Niceai Zsinat összehívásához.12

			A Niceai Zsinat lefolyása és döntései

			A Niceai Zsinat, amelyet Kr. u. 325 májusában hívott össze I. Constantinus császár, nem csupán az első egyetemes (ökumenikus) zsinat volt a kereszténység történetében, hanem az első olyan fórum is, ahol a teológiai, politikai és filozófiai kérdések birodalmi keretben kerültek rendezésre. A zsinat Nikaia (latinul Nicaea, ma İznik, Törökország) városában zajlott, amely stratégiai szempontból ideális helyszín volt: közel a császári udvarhoz Nikomédiában, ugyanakkor elég távol ahhoz, hogy a teológiai viták viszonylag autonóm módon történhessenek. A zsinat közvetlen előzménye széles körben elterjedt nézet szerint az volt, hogy a keleti püspöki központok közötti arianus vita egyre inkább szétzilálta az egyház egységét.13 Alexandriában 318 körül a püspök, Alexandrosz, Arius tanítását eretneknek nyilvánította és kiközösítette őt. Arius azonban támogatást talált Nikomédiában és Palesztinában, így a vita nem csitult, hanem regionális konfliktussá szélesedett. 

			A zsinatra több mint 250–300 püspök érkezett, döntően a birodalom keleti feléből (Euszebiosz, Vita Constantini, III.7)14. Jelen voltak olyan neves személyiségek, mint Euszebiosz Kaiszareiai püspök, Athanasziosz (akkor még diakónus), valamint a nyugati egyház képviselői Róma és Galliából. A császár, mint a birodalom és az egyház egységének szimbóluma, személyesen elnökölt a megnyitón, bár a teológiai vitákban formálisan nem vett részt. 

			Constantinus szerepe a zsinaton példátlan volt. Bár nem volt teológus, világosan felismerte, hogy az egyházi egység a birodalmi stabilitás záloga. Constantinus uralma (306–337) a Római Birodalom történetének egyik legfontosabb fordulópontja volt. A tetrarchia rendszere, amelyet Diocletianus vezetett be a birodalom stabilitásának megőrzésére, a 4. század elejére összeomlott. A hatalomért vívott polgárháborúk során Constantinus felismerte, hogy a birodalom egysége nem csupán katonai, hanem ideológiai kérdés is. Euszebiosz (Vita Constantini, III.10–13) leírása szerint a császár díszes bíborpalástban, de aranykereszttel a kezében vonult be, és a püspökök között foglalt helyet, mint „egy az egyház testvérei közül”.

			Ez a gesztus kettős jelentéssel bírt: egyrészt kifejezte a császár alázatát az isteni rend előtt, másrészt jelezte, hogy az egyházi döntések immár birodalmi dimenzióval bírnak. Constantinus nemcsak a vallási békét akarta elérni, hanem politikai egységet is – az egységes hitvallás ennek eszköze volt.15

			A Niceai Hitvallás megfogalmazása

			A zsinat legfontosabb dokumentuma, a Niceai Hitvallás, több forrás szerint is kompromisszum eredménye volt. A szöveg Euszebiosz Kaiszareiai hitvallásán alapult, de kiegészült az „egylényegű” kifejezéssel és az arianizmust elítélő záradékokkal. A végső szöveg a következő:

			„Hiszünk egy Istenben, mindenható Atyában, minden láthatónak és láthatatlannak teremtőjében.

			És egy Úr Jézus Krisztusban, az Istennek a Fiában, aki az Atyától, vagyis az Atya lényéből nemzetett egyszülött, Istenből való Isten, világosságból való világosság. Igaz Istentől való igaz Isten; nemzetett, nem teremtetett; egylényű az Atyával, aki által lettek mindenek, amik a mennyben és amik a földön vannak; aki érettünk az emberekért és a mi üdvösségünkért alászállott, és testet öltött, és emberré lett, szenvedett, és harmadnapon feltámadott, és felméne a mennyekbe, és eljövend ítélni élőket és holtakat.

			És a Szentlélekben.

			Akik pedig azt mondják, hogy volt valaha, amikor nem volt, és mielőtt nemzetett, nem volt, és hogy nem létezőkből lett, vagy hogy más valóságból vagy lényből való, vagy hogy teremtetett, változható, vagy hogy változandó az Istennek a Fia, azokat átokkal sújtja az egyetemes (és apostoli) egyház.”16

			A zsinat lezárása és következményei

			A zsinat mintegy két hónapig tartott, és végül Ariust és néhány követőjét kiközösítették.17 A császár elrendelte műveik elégetését, és száműzte az arianus püspököket.18 Azonban az arianizmus nem tűnt el: néhány évtizeddel később ismét megerősödött, különösen a keleti tartományokban és a gót népek között. Konstantin maga később megpróbált kompromisszumot találni, és a birodalom egysége érdekében enyhítette a büntetéseket. Arius halála előtt röviddel még visszakapta a kegyelmet, ami jól mutatja, hogy a zsinat dogmatikai döntései mögött politikai érdekek is meghúzódtak.19

			A Niceai Zsinat így nem zárta le végérvényesen a vitát, de precedenst teremtett: a hit kérdéseit immár zsinati fórumokon, kollektív döntéssel kellett rendezni. Ezzel megkezdődött az a hagyomány, amely a későbbi egyetemes zsinatok (Konstantinápoly 381, Efezus 431, Khalkédón 451) működését is meghatározta.

			A Niceai Zsinat egyik legnagyobb újítása az volt, hogy a homoousios (ὁμοούσιος) kifejezést beemelte a hitvallásba, amely kimondta: Jézus Krisztus „egylényegű az Atyával”20. Bár a szó használata ma már természetes része a keresztény dogmatikának, a 4. században rendkívül vitatott és filozófiailag terhelt terminusnak számított. Jelentése és teológiai implikációi mélyen gyökereznek a hellenisztikus filozófiában, különösen a platonikus és arisztotelészi ontológiában.21

			Összegzés és következtetések

			A Kr. u. 325-ben megtartott Niceai Zsinat a kereszténység történetének egyik legmeghatározóbb eseménye volt – nem csupán teológiai értelemben, hanem kulturális és politikai szempontból is. Az itt meghozott döntések nemcsak egy vitás dogmatikai kérdést rendeztek, hanem új civilizációs rendet hoztak létre, amelyben a hit, a hatalom és a tudás egymással szoros összefüggésben alakították az európai kultúra jövőjét. A Niceai Zsinat legfőbb teológiai eredménye a Krisztus istenségéről szóló tanítás véglegesítése volt, habár ezen kívül más kérdéseket is tárgyaltak példáaul a Húsvét egységes időpontjának meghatározása is vita téma volt.22 A homoousios kifejezés beemelésével a zsinat kimondta, hogy a Fiú „egylényegű az Atyával” – ezzel kizárva az arianus felfogást, amely Krisztust teremtménynek tekintette.

			A zsinat történeti jelentősége abban is állt, hogy a teológiai döntéshozatal politikai térbe került. I. Constantinus császár szerepe nem korlátozódott a zsinat megszervezésére; ő volt az első uralkodó, aki a hitbeli egységet államérdeknek tekintette. A császár közvetítő és moderátori szerepe megteremtette az egyház és az állam közötti új viszonyt, amelyet a történetírás „constantinusi fordulatként” ismer. Ettől kezdve az egyházi döntések birodalmi érvényre emelkedtek. A homoousios formulájában a görög metafizika és a keresztény kinyilatkoztatás találkozott; a zsinati gyűlésben pedig a hit és a politika új formát öltött.23 Chadwick joggal hívja fel a figyelmet arra, hogy a nikaiai hitvallás Nyugaton kezdetben kevéssé volt ismert, és a későbbi teológiai recepció során számos vitát váltott ki.24
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			„A 4. század elején a kereszténység egy rendkívül összetett politikai és vallási környezetben létezett.”

		

		
			„Arius számára tehát az isteni egység (monarchia) megőrzése érdekében szükség volt Krisztus alárendelésére.”
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			Középen Nagy Konstantin császár, aki a zsinaton elfogadott „Symbolum Nicaeno-Constantinopolitanum” elnevezésű keresztény hitvallás közösen elfogadott szövegének részletét tartja együtt az egyházatyákkal

		

		
			„A zsinat legfontosabb dokumentuma, a Niceai Hitvallás, több forrás szerint is kompromisszum eredménye volt.”
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			„A Kr. u. 325-ben megtartott Niceai Zsinat a kereszténység történetének egyik legmeghatározóbb eseménye volt – nem csupán teológiai értelemben, hanem kulturális és politikai szempontból is. ”
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			Globális folyamatok a kortárs kereszténY egyházban

			A keresztyénség regionális átrendeződése, társadalmi kihívásai a 21. század elején

			A keresztyénség továbbra is a világ legnagyobb vallása több mint 2,3 milliárd követővel. Azonban a 21. század elejére világossá vált, hogy nem statikus jelenségről van szó, ugyanis a keresztyénség földrajzi, kulturális és teológiai súlypontjai folyamatosan átrendeződnek. Az egyházak működését a lelki meghatározottságuk mellett olyan globális folyamatok alakítják, mint a demográfiai eltolódások, a digitalizáció, a migráció, a vallási üldöztetés, valamint az egyre fontosabbá váló társadalmi igazságosság kérdései. Jelen rövid tanulmány a rendszerezve mutatja be a kortárs keresztyén egyház helyzetét, és reflektál azokra a kihívásokra és lehetőségekre, amelyekkel a globális egyház ma szembesül.

			E sorok írója Isten kegyelméből több mint 100 országban járt missziói úton, és 40-nél is több országban tanított mesterképzésben részt vevő hallgatókat Európa fővárosaiban, Afrikában, Ázsiában és az Egyesült Államokban. Hallgatói sokféle felekezethez tartoznak, és hivatásukat illetően is pluralitást mutatnak: lelkipásztorok, gyülekezetplántálók, missziói szakemberek, humanitárius munkások és segélymunkások, egyházi és állami iskolák vezetői és oktatói, iparban dolgozó szakemberek vagy éppen multinacionális vállalatok vezető tisztségviselői, üzletemberek. Így a hallgatóival való interakciói során gazdag lehetősége nyílik a helyi tudás elsajátítására, és a kultúrák közötti gazdag párbeszédre is. Oktató és kutatói tevékenysége mellett minden nemzetközi útja során ellátogat helyi egyházközségekbe, hogy első kézből tanulmányozza, mi vezet egy gyülekezet növekedéséhez vagy éppen hanyatlásához. A releváns nemzetközi szakirodalom mellett ezek tereptapasztalatok is felhasználásra kerültek tanulmány megírásához. A TCM Nemzetközi Intézet globális küldetése során különösen nagy tapasztalatra tett szert az üldözött keresztyének életének és szolgálatának terén is. Számos tanítványunk él és szolgál olyan térségekben, ahol hitük miatt elnyomásnak, diszkriminációnak vagy akár közvetlen erőszaknak is ki vannak téve. Ilyen például Kenya, ahol – bár a lakosság többsége keresztyén – bizonyos régiókban, különösen az ország északkeleti részén egy iszlamista kisebbség és egy helyi Al-Shebab terrorszervezet fenyegeti a keresztyéneket. Kenyai tanítványaink hűségesen kitartanak, gyülekezeteik kvalitatív és kvantitatív módon gyarapodnak, ezért bátor szolgálatuk nemcsak helyben, de regionálisan is hatást gyakorol.

			Hasonlóképp nehéz körülmények között szolgálnak libériai tanítványaink is. Az ország történelmi és társadalmi kihívásai, többek között a háborús múlt és gazdasági instabilitás ellenére a helyi közösségekben élő gyülekezetek és missziói kezdeményezések megerősödnek és növekednek. Tapasztalataink szerint a szenvedés és üldöztetés nem állítja meg az evangélium terjedését; éppen ellenkezőleg: az élő hit és a missziós elköteleződés új mélységeit tárja fel.

			Számos iszlám többségű országban végzünk missziói felkészítést, ám az ott élő, üldözött testvéreink védelme érdekében ezen országok nevét nem említhetjük meg nyilvánosan. E helyeken a tanítványképzés gyakran rejtetten, és életveszélyes körülmények között zajlik, ennek ellenére Isten országa ott is növekszik.

			A következőkben tekintsük át a keresztyén egyház jelenlegi helyzetét, a globális trendeket, és azt, hogy ezek milyen válaszokat igényelnek Isten népe részéről.

			1. Növekedés a Globális Délen

			Afrika és Ázsia a keresztyénség legdinamikusabban növekvő központjaivá váltak az elmúlt évtizedekben. A demográfiai növekedés, az aktív missziói munka és a helyi közösségek elköteleződése hozzájárulnak ahhoz, hogy például Szubszaharai Afrika 2060-ra a világ legnagyobb keresztyén populációjának otthonává válhat. A pünkösdi és karizmatikus mozgalmak különösen népszerűek Nigériában, Kenyában, Brazíliában vagy a Fülöp-szigeteken. Ezekben a közösségekben gyakran erőteljes a Szentlélekre való nyitottság, az élő dicsőítés és az evangelizációs lendület. Ugyanakkor ez a dinamika és erősödés nem korlátozódik a pünkösdi és karizmatikus mozgalmakra. Az evangélikálok és a történelmi protestáns felekezetek is ezekben a térségekben növekednek a legmeghatározóbb módon a római katolikus egyházközségekkel egyetemben.

			Dél-Amerikára érdemes figyelmet szentelni. Az elmúlt időszakban bekövetkezett egy úgynevezett „evangelikál fordulat”: a hagyományosan katolikus régióban robbanásszerűen terjednek a protestáns gyülekezetek, például Brazíliában és Guatemalában. Az 1970-es években Brazíliában a lakosság 90%-a katolikus volt, ma ez kb. 50%, míg az evangéliumi keresztyének aránya ma már 30% fölött jár. Egész Dél-Amerikára jellemző a vallási élet megélésének módjában bekövetkezett pluralizáció: ma már népszerűek a hit személyesebb, élményszerűbb formái is, amelyhez – mindamellett, hogy a hagyományos, szervezett vallási életben is tömegek forgolódnak – gyakran kapcsolódik társadalmi megújulás és szociális szolgálat.

			Dél-Korea keresztyénsége a 20. század egyik legsikeresebb missziós példája. Ma a lakosság mintegy fele olyan keresztyén, aki aktívan éli meg a maga hitét. A Fülöp-szigetek Ázsia legnagyobb katolikus országa. Indiában a keresztyének ugyan kisebbségben vannak, mégis olyan dinamikával élik meg hitüket, hogy példák a nyugati keresztyénség számára is. Aktívak és észlelhetőek az oktatásban, az egészségügyben és a társadalmi igazságosságért folytatott küzdelemben. Indonézia a világ legnagyobb muszlim országa, mégis jelentős keresztyén közösségekkel lehet itt is számolni. A 280 millió fős országban 10–12% keresztyén, vagyis 27–30 millió ember (ebben a protestánsok aránya kb. 7–8%, a katolikusoké kb. 3–4%). Kínát sem szabad kihagynunk áttekintésünk során.1 A keresztyénség ugyan titkos, annak neoprotestáns iránya, viszont nagymértékű növekedést mutat. Becslések szerint akár 100 millió keresztyén is élhet Kínában.

			Mindezek tisztán mutatják, hogy a keresztyénség súlypontja áthelyeződik a politikai-gazdasági Globális Délre és geográfiailag is a déli féltekére. Ez egyrészt a missziói parancs legalábbis részben történő beteljesedését mutatja: 

			„Menjetek el tehát, tegyetek tanítvánnyá minden népet..” (Mt 28,19). 

			Ugyanakkor felveti a kérdést az egyház számára: mit tanulhatunk mi, európai (és észak-amerikai) keresztyének tőlük? És mi lehet ebben az új felállásban a mi szerepünk irányukban?

			David Bosch így jellemzi a globális misszió új korszakát: 

			„a misszió ma már nem északról délre, hanem minden irányból minden irányba áramlik”.2 

			Azaz nyitottnak kell kellünk a bilaterális missziói összekapcsolódásokra. A Globális Dél keresztyén közösségeinek felemelkedése missziológiai szempontból is új megközelítést kíván. Bosch rámutatott arra, hogy a modern missziótörténet súlyos hibái közé tartozott a nyugati kolonalista attitűd, amely nem partnerként, hanem alárendeltként kezelte az afrikai, ázsiai és latin-amerikai egyházakat. Bosch szerint:

			„A misszió paradigmaváltása magában foglalja a gyarmatosító struktúrák és hozzáállások elutasítását, és annak elismerését, hogy minden kultúrában jelen van Isten Lelkének munkája.”3

			Így a részben már bekövetkezett, ugyanakkor még zajló paradigmaváltás azt jelenti, hogy nemcsak a nyugati teológia exportálása legitim, hanem mellette – vagy éppen ellenkezőleg – a nem-európai teológiai látásmódok komolyan vételére van szükség. Bosch ezt hangsúlyozza: „A jövő missziója csak úgy lehet hiteles, ha dialóguson és partnerségen alapul.”4 Ezzel a legnagyobb mértékben egyetértünk, és a mindennapokban tapasztaljuk ennek nemcsak szükségességét, hanem áldásos voltát is.

			A Globális Dél egyházai a helyi gyülekezeteiknek működésében mutatják meg igazi erejüket. Bár ezek az egyházak a nemzeti kormányok által gyakran nem is elismertek, vagy ha elismertek is, nem számolnak velük érdemben, a helyi egyházközségeik olyan hatással vannak a lakóközösségekre, hogy azt már nem lehetséges figyelmen kívül hagyni. Timothy Keller is úgy látja, hogy a globális egyház jövője a lokális közösségek és a hiteles tanítványság erőterében dől el: „A gyülekezet az a közösség, ahol Isten népe megéli az evangélium valóságát, és ezáltal világosságá lesz a világ számára.”5

			2. Hanyatlás a nyugati világban

			Ezzel ellentétben Európában és Észak-Amerikában a keresztyénség általános visszaszorulása figyelhető meg. A templomlátogatás csökken, gyengül a hagyományos felekezeti kötődés, és sokan elfordulnak az intézményes vallástól. Ehelyett nő a szekularizáció és az individualista spiritualitás, amelyben az emberek saját, individualista „hitmixet” alakítanak ki. A fiatalabb generációk körében egyre többen vallják magukat „vallástalannak” (angolul: “nones”). Ez különösen Nyugat-Európában látványos, ahol már a lakosság jelentős része nem kapcsolódik semmilyen egyházhoz. Az egyéni hitátélésekre igen, a hitvallásra, tantételekre pedig határozott nem a válaszuk. Talán erről az időszakról szól Pál apostol? „Mert lesz idő, amikor az egészséges tanítást nem viselik el..” (2Tim 4,3)

			A szekularizálódó társadalomban a vallási kérdések egyre kevésbé fontosak, és tömegek fordulnak el az egyházaktól vagy válnak legalábbis passzív, névleges egyháztagokká. A templomokban egyre kevesebb istentiszteletre járó embert látunk. Zulehner szerint azok száma, akik a „hit hajlékában élnek”, azaz egy egyház keretei között, azonos azokéval, akik teljes mértékben ateisták. A többiek „vallási komponisták”, azaz olyan emberek, akik megalkotják saját vallásosságukat.6

			Az osztrák katolikus teológushoz hasonlóan Huber is tárgyalja ezt a jelenséget. Ugyanakkor ő arra is rámutat, hogy ez a megfogalmazás azonban megtévesztő is lehet, mert az egyházaktól való távolodás szükségképpen a hittől való eltávolodást is jelenteni fogja. A kettő nem lehet meg egymás nélkül. Amiben ők ketten egyetértenek, az az, hogy szükséges egy új, missziói tudatra jutni, és az alapján cselekedni. A misszió bibliai alapvetése egyértelműen arra biztat bennünket, hogy a missziói küldetésünk nemcsak hogy nem szűnt meg, de ma is szükség van tudatos evangelizációra és tanítványnevelésre.7

			Lesslie Newbigin úgy véli, hogy a nyugati kultúrában az egyház elveszítette azt a nyilvános jelentőségét, amely korábban irányt mutatott a társadalomnak: 

			„A modern nyugati kultúra szekularizált formában keresztyén gyökerekből nőtt ki – most viszont egy új, posztkeresztyén világban kell tanúságot tennünk.”8

			Európa és Észak-Amerikai továbbra is missziói pozícióban van: ez azonban egy poszt-keresztyén világ (újra) evangélizációját jelenti. 

			3. Migráció és diaszpóra-gyülekezetek

			A globalizáció és a migráció következtében sok keresztyén hagyta el hazáját, és telepedett le új helyeken. Ez új típusú gyülekezeteket hozott létre a világ számos pontján. Például Londonban számos afrikai eredetű gyülekezet működik, Kaliforniában pedig több ezer koreai gyülekezet található. Ugyanakkor nemcsak a Globális Délről érkező migránsok alapítottak új egyházközségeket Nyugat-Európában, hanem az orosz-ukrán háború miatt az ukrajnai (és oroszországi) menekülök is például Bécsben, Berlinben és még számos fő- és nagyvárosban. Ezek a diaszpóra-közösségek gyakran nagy missziós lelkesedéssel működnek, és új lendületet adnak a keresztyén jelenlétnek olyan régiókban, ahol a helyi egyházak minimum stagnálnak vagy már meg is gyengültek. A migráció miatt létrejött lelki közösségek általában kulturálisan sokszínűek, evangéliumi beállítottságúak, és nyitottak a helyi lakosság megszólítására is. Mintha egy új formáját látnánk a Krisztus által előre jelzett evangéliumterjedésnek: 

			„és tanúim lesztek Jeruzsálemben, egész Júdeában és Samáriában, sőt a föld végső határáig” (ApCsel 1,8).

			4. Digitális keresztyénség

			A digitális technológia térhódítása, különösen a COVID–19 járvány után változtatta meg alapjaiban a keresztyén közösségek működését. Online istentiszteletek, Zoom-bibliaórák, YouTube-prédikációk, közösségi médiaevangelizáció és digitális tanítványsági anyagok váltak mindennapossá. Mindezek segítségével sok gyülekezet ma már hibrid módon működik: személyes és online formák keverednek. A digitális eszközök lehetővé teszik, hogy a keresztyén üzenet átlépje a földrajzi határokat is és elérje az embereket, különösen azokat, akik nem járnak templomba. Emelett egyre több gyülekezet jut arra a felismerésre, hogy a képernyőn elérhető tartalom mellett nagy szükség van egymás megölelésére, a kézfogásokra, személyes jelenlétre és a közösség fizikai értelemben történő megvalósulására is. Timothy Keller így fogalmazza meg ezt: 

			„Városi kontextusban a digitális jelenlét az evangélium elérhetőségének alapfeltétele lett, ez azonban nem válthatja ki a személyes közösséget.”9

			5. Keresztyénüldözés

			Világszerte több mint 360 millió keresztyén él olyan országokban, ahol különböző formában üldöztetésnek van kitéve. Észak-Korea, Irán, Nigéria és India egyes régiói és számos, muszlim többségű ország különösen veszélyes a Krisztus-hívők számára. Az üldözés lehet fizikai, jogi, társadalmi vagy gazdasági jellegű, és intenzitásában is eltér országonként. Ennek ellenére a szenvedő egyház hűséges és növekszik. Sok esetben a nyomás és a veszteségek csak elmélyítik a hívők elköteleződését, és példát mutatnak az egész világ keresztyéneinek. Az ilyen területeken élő lelki testvéreink élik az ige igazságát: 

			„De mindazokat, akik kegyesen akarnak élni Krisztus Jézusban, szintén üldözni fogják.” (2Tim 3,12) 

			„Boldogok, akiket az igazságért üldöznek..” (Mt 5,10).

			6. Társadalmi igazságosság és keresztyénség

			Napjainkban a keresztyénség újra aktívan kapcsolódik be a társadalmi igazságosság kérdéseibe. Különösen a fiatalabb keresztyén generációk fektetnek hangsúlyt a teremtésvédelemre (szekuláris terminológiával a környezetvédelemre), a faji megbékélésre, a szegénység elleni küzdelemre és a méltányos társadalomért való kiállásra. Latin-Amerikában továbbra is befolyással bír a felszabadítás teológiája, míg más régiókban a keresztyén aktivizmus új formái jelentek meg, gyakran ökumenikus és civil együttműködésekben is. Újra és újra megértjük: a keresztyén hit nem pusztán személyes átélés, hanem társadalmi felelősséggel is jár. A próféta így írt erről: 

			„Ember, megmondta neked, hogy mi a jó, és hogy mit kíván tőled az Úr! Csak azt, hogy élj törvény szerint, törekedj szeretetre, és légy alázatos Isteneddel szemben.” (Mik 6,8). 

			Ennek megélése szükséges ma is minden keresztyén ember saját szociális kontextusára vonatkozóan. Lesslie Newbigin szerint: 

			„Az egyház közösségi valósága önmagában prófétai állásfoglalás a világ felé: Isten új népeként élni azt jelenti, hogy a világ új rendjének előképe vagyunk.”10

			Ezt a prófétai állásfoglalást szükséges képviselnünk egyénileg és egyházainkban, és ez az, ami hitelessé tehet bennünket megváltozott világunkban is.

			7. Kitekintés az evangélikál egyházak helyzetére

			Az evangelikálság meghatározása azért nehéz, mert sokan sokféleképpen utalnak erre fogalomra. Mi a David Bebbington-féle négyes meghatározást11 követjük, mivel ez széles körben elfogadott az evangelikál mozgalom jellemzésére. Eszerint az evangelikálokat (evangéliumiakat) a következő négy jellemző együttes felmutatása azonosítja be:

			
					a biblicizmus, vagyis a Biblia végső tekintélyének elismerése a hit és élet kérdéseiben;

					Jézus Krisztus kereszthalálára mint helyettes áldozatra történő összpontosítás (krisztocentrikus megváltástan);

					aktivizmus, vagyis a gyülekezeti tagság hitének gyakorlati megélése evangelizáción és misszión keresztül;

					újjászületés (konverzionizmus), azaz a személyes megtérés és újjászületés hangsúlya, amely által valaki „valódi kereszténnyé” válik.

			

			Az evangelikál (evangéliumi) keresztyénség, különösen a pünkösdi, a baptista és a független evangéliumi gyülekezetek (independent Christian churches) és mozgalmak, jelentős növekedést mutatnak a Globális Dél országaiban. A Pew Research Center 2017-es adatai alapján az evangéliumi keresztyénség aránya különösen Latin-Amerikában, Afrikában és Délkelet-Ázsiában növekszik. Brazíliában például a lakosság közel 30%-a már baptista, pünkösdi és más evangéliumi irányzathoz tartozik. A Fülöp-szigeteken és Nigériában is dinamikus terjedés figyelhető meg, a helyi gyülekezetek intenzív evangelizációs és közösségépítő munkájának köszönhetően.

			A baptisták helyzete különösen kedvező Afrikában. Nigériában és Ghánában nagy befolyással bíró baptista szövetségek működnek, amelyek aktívak a teológiai oktatásban, a misszióban és a társadalmi szolgálatban. Az Amerikai Déli Baptista Szövetség erős nemzetközi súllyal bír.

			Az elmúlt évtizedek folyamán a baptista közösségek helyzete jelentősen megváltozott a volt szocialista országokban, és jelentősen eltér országonként. Magyarországról elmondható, hogy a történelmi hátteret tekintve kiemelten kell kezelni néhány tényt. Például azt, hogy a Magyarországi Baptista Egyház 1905 óta hivatalosan elismert felekezet. A szocializmus alatt állami felügyelet alatt működhetett, de erősen korlátozott módon. Emiatt a gyülekezetek nagyrészt passzívabbakká lettek. A jelenlegi helyzet teljesen más. A mai Magyarországi Baptista Egyház már nagyon aktív a társadalmi felelősségvállalás területén is. Számos oktatási és szociális intézményt működtet. Aktív szereplő a vallási és közéleti diskurzusban. Azonban továbbra is kihívás maradt számára a fiatal generációk megszólítása, és az új formák és a szocializmus során beállt tradicionális hitélet harmonizációja.

			Az ukrán és romániai baptisták nagy taglétszáma és gyülekezetik sokasága súlyt ad szövetségeiknek mind saját országuk lakosságára nézve, mind az Európai Baptista Szövetségben. A Szovjetunió elnyomása után Oroszországban jelenleg az ortodox egyház dominanciája miatt tapasztalnak társadalmi háttérbe szorulást, de továbbra is erős, misszióorientált hitéletet élnek.

			Mind az említettekre, mind a többi, nemzeti baptista szövetségre igaz Európában, hogy kihívásaik nagy része három területen koncentrálódik: 1. a fiatalok elérése és megtartása; 2. a szekularizáció erősödése (különösen városi környezetben); 3. a történelmi sebek kérdésköre; például a kommunista múlt hatásai máig érezhetők a lelkiségben és a vezetési kultúrában.

			Összességében a baptisták világszinten a legnagyobb protestáns felekezetek közé tartoznak. Világszerte körülbelül 110–120 millió ember tartozik valamilyen baptista háttérhez, s ebből körülbelül 50 millió a felnőttkeresztségben (bemerítésben) részesült teljes jogú tag. A világ legnagyobb baptista közössége, a Déli Baptista Szövetség (Southern Baptist Convention) az Amerikai Egyesült Államokban él. Latin-Amerikában dinamikusan növekvő baptista közösségek vannak főleg Brazíliában és Kubában, és általában elmondható, hogy a Globális Délen erősödik az evangélizációs és szociális tevékenységük. Afrika területén különösen Nigériában, Zambiában és Kenyában tapasztalnak robbanásszerű növekedés. Ázsiában, pontosabban Indiában, Mianmarban, a Fülöp-szigeteken sok millió baptista él, és aktív missziót folytatnak. Európában leginkább a stagnálás tapasztalható. Nyugat-Európában már visszaesés is érzékelhető, bár a migráció képes lehet ott is újabb lendületet adni a hitéletnek.

			8. Kitekintés a reformátusság helyzetére

			A református (kálvini) hagyományra épülő egyházak helyzete eltérő képet mutat földrészenként. Európában, különösen Svájcban, Hollandiában, Németországban és Magyarországon is hagyományosan erősek voltak a református egyházak, azonban a 21. századra tagságcsökkenéssel küzdenek több országban. Ugyanakkor Dél-Koreában robbanásszerű növekedést mutatnak a református teológiát követő gyülekezetek: például a Presbyterian Church of Korea (PCK) taglétszáma ma már meghaladja a kétmilliót.

			Afrikában különösen jelentős a református közösségek jelenléte Dél-Afrikában, Etiópiában és Ghánában. Az Etiópiai Református Egyház (Ethiopian Evangelical Church Mekane Yesus) például több mint 10 millió taggal rendelkezik, és ezzel a világ egyik legnagyobb presbiteriánus közössége. Latin-Amerikában kisebb létszámú, de misszióilag aktív református gyülekezetek működnek Brazíliában, Chilében és Kolumbiában.

			Nyugat-Európában még mindig erős társadalmi szerep érezhető a reformátusság részéről, de a növekvő szekularizáció megtizedelte helyi gyülekezeteiket. Sok országban csökken a taglétszám és az aktív hitélet. Kelet-Közép-Európában, például Magyarországon, Erdélyben (Románia), Szlovákiában és Ukrajnában a reformátusság erős nemzeti kisebbségi identitáshoz kötődik. Aktív gyülekezeti életet élnek, iskolákat, gazdag diakóniai munkát, hitvallásos oktatást tartanak fent.

			Az Egyesült Államok és Kanada területén számos, református gyökerekkel rendelkező egyház működik, például a Presbyterian Church of America (PCA), és a Reformed Church in America). Az Amerikai egyesült államokban a történelmi presbiteriánus egyházak egy része liberális irányba mozdult el az elmúlt években, míg mások, például a PCA nagy része konzervatívabbak maradtak. Helyi gyülekezeteikben növekszik az etnikai sokféleség: a vegyes gyülekezetben koreai, afrikai-amerikai, latino tagok, illetve tisztán latino-gyülekezetek által.

			Afrikát tekintve elmondandó, hogy jelentős a református jelenlét különösen Dél-Afrikában, ahol a Holland Református Egyház a gyarmati múltból ered, de egyre inkább kiszabadul a kolonialista létből és megtalálja saját hangját. Növekvő református közösségek élnek például Etiópiában és Ghánában. Érdemes megjegyezni, hogy Afrikában a református teológia sok helyen ötvöződik karizmatikus elemekkel is.

			Ázsia területén Dél-Koreában találjuk a világ egyik legnagyobb presbiteriánus közösségét (Presbyterian Church of Korea), amely erőteljes missziós tevékenységet végez. Indonéziában a Batak Egyház a legnagyobb református hagyományú protestáns közösség. Kínában házi gyülekezeti keretek között működnek református közösségek.

			Latin-Amerikában kisebb létszámú, de növekvő református gyülekezetek élnek főleg Brazíliában és Mexikóban, és nem ritka, hogy ezek a református közösségek karizmatikus irányban fejlődnek.

			A globális összekapcsolódás terén a Református Egyházak Világszövetsége a mérvadó (World Communion of Reformed Churches), amely több mint 200 nemzeti egyházat tömörít és 100 millió tagnál is többet képvisel. Központi irodája Genfben található.

			9. A parachurch és felekezetközötti missziók helyzete

			A 20. század közepétől kezdődően megerősödtek azok a keresztyén szervezetek, amelyek nem kötődnek szorosan egyik felekezethez sem, hanem felekezetközötti (interdenominációs) alapon működnek. Ezek a szervezetek, mint például a Campus Crusade for Christ (ma Cru), a Youth With a Mission (YWAM) vagy az Operation Mobilization, elsősorban evangélizációs, oktatási, szociális és missziói célokat tűztek ki. Előnyük, hogy a szervezeti struktúráik rugalmasabbak, gyorsabban tudnak reagálni helyi igényekre, és áthidalják a felekezeti különbségeket. Viszont hátrányuk lehet, hogy nem mindig kapcsolódnak be a helyi gyülekezetekbe, így hosszú távon nem segítik azoknak megerősödését. Ezért az egyházak, és helyi gyülekezeteik gyakran nem partnereket látnak bennük, hanem riválisokat, akik elvonják tőlük az értékes humán erőforrást (és az anyagiakat is). Éppen ezért szükséges, hogy ezek a szolgálatok ne megkerüljék meg a helyi egyházakat, hanem támogassák és partnerként kezeljék őket. Ezt John Stott így fogalmazta meg: „A gyülekezet Isten eszköze a világ megváltásában. A parachurch szervezetek célja nem az, hogy pótolják az egyházat, hanem hogy szolgálják azt.”12 Magunk is így látjuk: Krisztus úgy szerette az ő egyházát, hogy életét adta érte (Ef 5,25). A II. Helvét Hitvallásban pedig ezt olvassuk (XVII. fejezet. Az egyházról):

			„Hisszük tehát, hogy a szent egyház nem egyéb, mint a Krisztusban hívők gyülekezete [..], ez az egyház él és létezik azokban a helyi gyülekezetekben, ahol az Ige helyesen hirdettetik és a sákramentumok helyesen kiszolgáltatnak.”

			Bonhoeffer szavaival pedig: 

			„a gyülekezet ott van jelen igazán, ahol hallgatják és cselekszik Isten igéjét.”13 

			Ebbe nyilvánvalóan beletartozhat sokféle missziói szervezet, de mindig csakis az egyházakkal egyben, Krisztus egyházába beletagolódva, és nem a helyi gyülekezetek ellen vagy azok fölé emelkedve és azoktól elkülönülve.

			10. A gyülekezeti tagság szerepe a misszióban

			Miroslav Volf szerint minden egyház által elfogadott tétel, hogy „az egyház a benne részt vevő tagok – laikusok és hivatalviselők – által él, akiknek közösségét a Szentlélek teszi egyházzá”.14 Az ortodox és katolikus felfogás szerint az egyház a pap által cselekszik, és bár a laikus hívők is résztvevői az istentiszteletnek, ez a részvétel gyakran csak közvetett. Ebben a rendszerben a püspök testesíti meg az egyházat mint aki in persona Christi cselekszik. Ez az episzkopocentrikus modell.

			Ezzel szemben a protestáns felfogás és véleményünk szerint a gyülekezet szolgálata és Istennel való kapcsolata a teljes egyháztagságon keresztül, egyetlen hívő esetében sem közvetett módon, tehát nem egyházi közvetítők által történik. Volf szavaival: 

			„A megváltás közvetítése nemcsak a hivatalviselőkön keresztül érvényesül, hanem a gyülekezet valamennyi tagján keresztül [..]”15 

			A hit megélésében és a hitvallásban (kimondott szavakkal, énekekkel, a keresztségben és úrvacsorában való részesülés által) a teljes gyülekezeti közösség részt vesz. Ezért válik fontossá az, hogy Isten Szentlelke lelki ajándékokat ad a hívőknek. Ezek az ajándékok pedig nemcsak a szolgálat konkrét irányát mutatják meg, hanem egyben isteni felhatalmazást is jelentenek arra. Volf megfogalmazása szerint:

			„Az, hogy keresztyének egyénenként hogyan valósítják meg egyetemes papságukat, az általános elhíváson belüli egyéni, sajátos karizmán (vagy karizmákon) alapszik.”16

			Ennek a gyakorlatban kiemelt jelentősége van. A szolgálatokban jelentkező passzivitás egyik oka az lehet, hogy sok gyülekezet nem tanítja a lelki ajándékokat, és nem segíti tagjait arra, hogy felismerjék és kamatoztassák azokat. Ha egy egyházban hiányzik a tagság szerepének teológiai és gyakorlati tisztázása, az a tagok háttérbe húzódásához és inaktivitásához vezet.

			Ezen a területen tanulhatunk azokból a gyakorlatoktól, amelyek az ajándékokra épülő szolgálatot segítik elő. Az egyháztagság aktivizálása érdekében ki kell dolgoznunk saját eszközeinket is. Isten Lelke minden hívőnek ad karizmát, a gyülekezet pedig akkor működik egészségesen, ha ezeket az ajándékokat felismeri, tiszteletben tartja és szolgálatba állítja.

			11. A hagyományos teológiai oktatás válsága

			A hagyományos teológiai oktatás számos országban, de különösen Európában és Észak-Amerikában jutott súlyos válságba. Számos teológiai szeminárium zárt be vagy kénytelen volt összeolvadni más intézményekkel, például az Egyesült Királyságban, Németországban és Hollandiában. A válság főbb okai a következők:

			1. Tartalmi és módszertani elavulás

			a).. A teológiai tananyagok gyakran történeti és doktrinális súlypontúak, de kevésbé reflektálnak a mai társadalmi, kulturális és technológiai kihívásokra.

			b).. Az elméleti túlsúly háttérbe szorítja a gyakorlati és misszionálásra vonatkozó készségeket.

			2. Elidegenedés a gyülekezeti valóságtól

			a).. Sok hallgató tapasztalja, hogy tananyaga nem kapcsolódik közvetlenül a gyülekezeti élethez vagy a misszióhoz.

			b).. A teológia „akadémiai nyelven” zajlik, elszakadva a hívők nyelvezetétől és életkérdéseitől. Ebben az esetben nem az akadémiai igényesség és színvonal jelent gondot, hanem az előadások nem életszerű formája és tartalma. 

			3. Szűkülő hallgatói létszám

			Európában és Észak-Amerikában általában csökken az érdeklődés a hivatásos lelkipásztori vagy teológiai képzés iránt, mert – talán a posztkeresztyén környezet hatására – kevesebb fiatal érzi Istentől kapott elhívásnak a teológiai tanulmányok végzését.

			4. Kulturális és ideológiai polarizáció

			Egyes teológiai intézmények liberálisabb vagy konzervatívabb irányba tolódtak, ez pedig elidegeníti a másként gondolkodó hallgatókat (pédául a woke-témakört illetően).

			5. A digitális fordulat kihívásai

			a). Az online oktatás új lehetőségeket hozott, de sok teológiai intézmény nem volt felkészült a pedagógiai átállásra, és szegényes fizikai és pedagógiai eszköztárral próbálta elérni hallgatóit.

			b).. A teljesen digitális tanulás során hiányzik a lelki és közösségi formálódás, ami szintén távol tart sokakat.

			A megoldás nem a liberalizmus irányába történő elmozdulás, hanem olyan teológia, amely egyszerre konzervatív, kortárs és misszionáló. Ez az irányzat felismeri, hogy a teológia és a szociológia találkozásánál születik meg az érdemi misz-szió: Isten és ember találkozása nem elvont fogalom, hanem konkrét történelmi és társadalmi valóság. A jövő teológiai képzéseinek arra kell nevelniük, hogy a tanítványok képesek legyenek értelmezni a kultúrát, és abban relevánsan képviselni Krisztust.

			12. A jövő missziója: tanítványnevelő tanítványok

			A következő 25 évben a keresztyénség növekedésének fő helyszínei továbbra is a Globális Dél országai lesznek, különösen Afrika és Ázsia. A Pew Research Center becslései szerint 2050-re a világ keresztyéneinek több mint kétharmada ezekben a régiókban fog élni. Ez a növekedés azonban új kihívásokat is jelent: hogyan lehet biztosítani, hogy az újonnan megtérők érett tanítványokká váljanak?

			Pál apostol ezt írja 2Tim 2,2-ben: 

			„És amit tőlem hallottál sok tanú előtt, azokat add át megbízható embereknek, akik mások tanítására is alkalmasak lesznek.” 

			Ez a többgenerációs tanítványképzés alapja. A jövő egyházának nem pusztán tanítványokat kell nevelnie, hanem olyanokat, akik maguk is képesek másokat tanítani. Ezért fontos, hogy a missziói munkában és a teológiai képzésben kiemelt szerepet kapjon a tanítványnevelő tanítványok koncepciója. Csak ezen a módon érhető el az, hogy a keresztyénség új generációi érettségre jussanak, és éppen ők adják át Krisztus evangéliumét mindazok számára, akik „sóvárogva várják Isten fiainak megjelenését” (Róm 8,19).

			Az ilyen misszió alázatra hív, mert nem egy-egy személynek hoz dicsőséget. A gyümölcs generációról generációra érlelődik meg. A Szentírás tanúságtétele szerint az volt Krisztus Urunknak is a legörömtelibb pillanata, amikor a kiküldetésből visszatért 72 tanítványai sikereiről hallott: 

			„Abban az órában így ujjongott Jézus a Szentlélek által: Magasztallak, Atyám, menny és föld Ura, mert elrejtetted ezeket a bölcsek és értelmesek elől, és felfedted az egyszerű embereknek.” (Lk 10,21) 

			Nekünk is ilyen, missziói alázatra van szükségünk: jobban örülni tanítványaink gyümölcseinek, mint a saját, direktben megtermett gyümölcseinknek. Ezek a gyümölcsöket amúgy is Isten érleli meg – a mi életünkben is. Úgyhogy a dicsőség csakis Istené lehet. Ahogyan a héber כָּבוֹד egyszerre jelenti azt, hogy „dicsőség”, és azt is, hogy „súly”.17 Övé a teher, övé a súly, övé a dicsőség is.

			Dr. Tony Twist, a TCM International Institute elnöke így fogalmaz:

			„Az a feladatunk, hogy érett, imádságban erős, hűséges tanítványnevelő tanítványokat neveljünk minden nemzetben, és az élet minden területén: nemcsak lelkészeket, hanem a világban dolgozó, Krisztushoz ragaszkodó és egyházaikban elkötelezett szakembereket.”18

			Így a lelkészi kar és a laikus gyülekezeti tagság az egyetemes papság elvének megfelelően vehet részt egyaránt a missziói parancs teljesítésében, a Jézus Krisztus által megnevezett, mindent átfogó és tartalmazó küldetésben: 

			„Menjetek el tehát, tegyetek tanítvánnyá minden népet, megkeresztelve őket az Atyának, a Fiúnak és a Szentléleknek nevében, tanítva őket, hogy megtartsák mindazt, amit én parancsoltam nektek; és íme, én veletek vagyok minden napon a világ végezetéig” (Mt 28,19–20). 

			Akármilyen társadalmi, geopolitikai és más, globális jellegű átrendeződés történik, az így szolgáló egyházra igaz lesz az, amit Jézus Krisztus így fogalmazott meg: 

			„én ezen a kősziklán építem majd fel egyházamat, és a pokol kapui sem fognak diadalmaskodni rajta” (Mt 16,18).

			Vágyunk, hogy ez így legyen (ámen!), és ebben mindannyiunknak szerepe lehessen az Urunktól kapott elhívásunknak megfelelően.

			Zárszó

			A keresztyénség 21. századi globális átalakulása új kihívásokat és lehetőségeket tár elénk. Mindezek közepette érdemes visszatekinteni arra is, hogyan terjedt el a keresztyénség az első században. Rodney Stark The Rise of Christianity című művében részletesen bemutatja, hogy az ősgyülekezet növekedését nem csupán teológiai tanítások, hanem a közösség megbízhatósága, a szenvedéshez való viszonyulás és a társadalmi beágyazottság is elősegítette. Stark rámutat: 

			„A keresztyénség azért hódított, mert közösségei olyan alternatív társadalmi rendet mutattak, amely vonzóbb volt a pogány világ közönyével szemben.”19 

			Ebből az következik, hogy a jövő egyházának is hasonló elvek mentén kell működnie: hiteles közösségek, társadalmi elköteleződés, mély tanítványi lét, és az evangélium gyakorlati, a kívülállókat vonzó megélése által. A mai globális egyháznak újra fel kell fedeznie az első század bátor és hiteles tanúságtételének erejét.

			Ez a küldetés ma is időszerű: egyházként akkor leszünk relevánsak, ha egyszerre vagyunk hűségesek Krisztushoz és jelenvalók a társadalomban, minden nép, népcsoport és minden társadalmi réteg irányában – Isten nagyobb dicsőségére. És ha végül el is érjük vagy csak meg is közelítjük ezt a célt, akkor is csak azt mondhatjuk: Soli Deo Gloria! Egyedül csak Istené a dicsőség! Úgyhogy már most fogadjuk meg: ha sikeresek (gyümölcstermőek) leszünk küldetésünkben, akkor még csak meg sem érintjük az ő dicsőségét. Az az övé. Őhozzá méltó és őhozzá tartozik. Mi amúgy sem bírnánk azt el.

			Felhasznált irodalom

			
					Bebbington, David William: Evangelicalism in Modern Britain: A History from the 1730s to the 1980s. Unwin Hyman, London 1989.

					Bonhoeffer, Dietrich: Gemeinsames Leben. Christian Kaiser Verlag, Munchen, 1918.

					Bosch, David J.: Transforming Mission: Paradigm Shifts in Theology of Mission. American Society of Missiology Series, No. 16. Twentieth Anniversary Edition. Orbis Books. Maryknoll, New York 1991. (Magyar fordítása: Bosch, David J.: Paradigmaváltások a misszió teológiájában. Ford. Boros Attila. Harmat – Protestáns Missziói Teológiai Intézet, Budapest 2005.)

					Huber, Wolfgang: Az egyház a korszakváltás idején. Társadalmi átalakulás és az egyház megújulása. Ford. Szabó Csaba. Kálvin Kiadó, Budapest 2002.

					Keller, Timothy: Center Church: Doing Balanced, Gospel-Centered Ministry in Your City. Zondervan, Grand Rapids, MI 2012. (Magyar fordítása: Keller, Timothy: Gyülekezet a központban. Evangéliumi szolgálat a városban. Ford. Győri Péter Benjámin. Harmat Kiadó – Kálvin Kiadó – Luther Kiadó, Budapest 2019.)

					Newbigin, Leslie: The Gospel in a Pluralist Society. Wm B. Eerdmans, Grand Rapids, MI – WCC Publications, Geneva, Switzerland 1989.

					Stark, Rodney: The Rise of Christianity. A Sociologist Reconsiders History. Princeton University Press, Princeton 1996.

					Stott, John: The Living Church. Convictions of a Lifelong Pastor. IVP Books. InterVarsity Pres Downer Grove, Illionis 2007.

					Volf, Miroslav: Képünkre és hasonlatosságunkra. Az egyház mint a Szentháromság képmása. Ford. Székely György. Harmat Kiadó, Budapest 2013, 291.

					Zulehner, Paul M.: Igen a vallásra – nem az egyházra? Az egyház a holnap multikulturális társadalmában. In: Kock, Manfred (szerk.): Az egyház a 21. században. A sokszínű jövő. Ford. Szabó Csaba. Kálvin Kiadó, Budapest 2004, 9–33.

					3519. kabowd. In: Strong’s Exhaustive Concordance. https://biblehub.com/strongs.htm (2025. máj. 10.)

			

			

			
				
					1. A „Globális Dél” (Global South) valójában nem földrajzi, hanem politikai-gazdasági kategória, amely a történelmileg gyarmatosított, alacsonyabb jövedelmű, fejlődő vagy feltörekvő országokat jelöli. Kína ma már gazdaságilag önálló nagyhatalomnak számít, de történelmileg és politikailag gyakran a globális dél tagjaként hivatkoznak rá, különösen a déli országok közti együttműködések, például a BRICS, Dél–Dél együttműködés kontextusában.

				

				
					2. Bosch, David J.: Transforming Mission: Paradigm Shifts in Theology of Mission. American Society of Missiology Series, No. 16. Twentieth Anniversary Edition. Orbis Books. Maryknoll, New York 1991, 8. (Magyar fordítása: Bosch, David J.: Paradigmaváltások a misszió teológiájában. Ford. Boros Attila. Harmat – Protestáns Missziói Teológiai Intézet, Budapest 2005.)

				

				
					3. Bosch, David J.: i. m. 489.

				

				
					4. Uo. 489–491.

				

				
					5. Keller, Timothy: Center Church: Doing Balanced, Gospel-Centered Ministry in Your City. Zondervan, Grand Rapids, MI 2012, 215. (Magyar fordítása: Keller, Timothy: Gyülekezet a központban. Evangéliumi szolgálat a városban. Ford. Győri Péter Benjámin. Harmat Kiadó – Kálvin Kiadó – Luther Kiadó, Budapest 2019.)

				

				
					6. Zulehner, Paul M.: Igen a vallásra – nem az egyházra? Az egyház a holnap multikulturális társadalmában. In: Kock, Manfred (szerk.): Az egyház a 21. században. A sokszínű jövő. Ford. Szabó Csaba. Kálvin Kiadó, Budapest 2004, (9–33) 11.

				

				
					7. Huber, Wolfgang: Az egyház a korszakváltás idején. Társadalmi átalakulás és az egyház megújulása. Ford. Szabó Csaba. Kálvin Kiadó, Budapest 2002, 48.

				

				
					8. Newbigin, Leslie: The Gospel in a Pluralist Society. Wm B. Eerdmans, Grand Rapids, MI – WCC Publications, Geneva, Switzerland 1989, 1–2.

				

				
					9. Keller, Timothy: i. m. 243.

				

				
					10. Newbigin, Leslie: i. m. 232. o.

				

				
					11. Bebbington, David William: Evangelicalism in Modern Britain: A History from the 1730s to the 1980s. Unwin Hyman, London 1989.

				

				
					12. Stott, John: The Living Church. Convictions of a Lifelong Pastor. IVP Books. InterVarsity Pres Downer Grove, Illionis 2007, 25.

				

				
					13. Bonhoeffer, Dietrich: Gemeinsames Leben. Christian Kaiser Verlag, Munchen, 1918, 45.

				

				
					14. Volf, Miroslav: Képünkre és hasonlatosságunkra. Az egyház mint a Szentháromság képmása. Ford. Székely György. Harmat Kiadó, Budapest 2013, 291.

				

				
					15. Uo.

				

				
					16. Uo.

				

				
					17. 3519. kabowd. In: Strong’s Exhaustive Concordance. https://biblehub.com/strongs.htm (2025. máj. 10.)

				

				
					18. A TCM éves, európai diplomaosztó ünnepségén és professzori találkozóján elhangzott elnöki beszédében, Heiligenkreuz, Ausztria, 2025. május 11. 

				

				
					19. Stark, Rodney: The Rise of Christianity. A Sociologist Reconsiders History. Princeton University Press, Princeton 1996, 95.

				

			

		

		
			„A hagyományosan katolikus régióban robbanásszerűen terjednek a protestáns gyülekezetek, például Brazíliában és Guatemalában.”

		

		
			„A Globális Dél egyházai a helyi gyülekezeteiknek működésében mutatják meg igazi erejüket.”
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			„A globalizáció és a migráció következtében sok keresztyén hagyta el hazáját, és telepedett le új helyeken.”

		

		
			„Latin-Amerikában továbbra is befolyással bír a felszabadítás teológiája, míg más régiókban a keresztyén aktivizmus új formái jelentek meg, gyakran ökumenikus és civil együttműködésekben is. ”
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			„Az elmúlt évtizedek folyamán a baptista közösségek helyzete jelentősen megváltozott a volt szocialista országokban, és jelentősen eltér országonként.”

		

		
			„A 20. század közepétől kezdődően megerősödtek azok a keresztyén szervezetek, amelyek nem kötődnek szorosan egyik felekezethez sem.”

		

		
			„A hagyományos teológiai oktatás számos országban, de különösen Európában és Észak-Amerikában jutott súlyos válságba.”

		

		
			„A következő 25 évben a keresztyénség növekedésének fő helyszínei továbbra is a Globális Dél országai lesznek, különösen Afrika és Ázsia.”
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			 beszámoló 

		

		
			Dr. Mészáros Kálmán

			Amerikai tanulmányút a BTA képviseletében

			2025. október 8-15.

			Tanítványok küldetéssel

			A Billy Graham Evangelizációs Társasággal szorosan együttműködő International Evangelism Association / Nemzetközi Evangelizációs Szövetség 2025. október 8-11 között tartotta meg a következő „Tanítvánnyá lenni és tanítvánnyá tenni” nemzetközi képzését. Erre a nemzetközi konferenciára a Baptista Teológiai Akadémia képviselete is meghívást kapott. Magyarországon kívül Ukrajna, Románia, India, Malayzia, Lengyelország, Csehország, Kanada, Jordánia, Egyiptom és Dél-Afrika egy-egy teológiai intézménye is részt vett néhány képviselővel ezen a találkozón. 

			A konferencia helyszíne az Észak-Karolina kéklő hegyei között található Mountain Doxology (Isten dicséretének hegye) nevű missziós központja volt, az észak-amerikai Ashville/NC közelében. A több mint ezer méter magasságú hegycsúcsra épített konferenciai központ ablakaiból és kilátóhoz hasonló tornyából a négy égtáj felé tekintve gyönyörű tavakra és számtalan hegycsúcsra nyílik tiszta időben csodálatos kilátás a szikrázó napsütésben. 

			A csodálatos panorámát szemlélve az a bibliai jelenet idéződött fel bennünk, amikor Jézus Krisztus feltámadása után egy magas hegyre hívta fel tanítványait, hogy meggyőzze őket arról, hogy Ő él és mindazok, akik hisznek benne, azok is élni fognak. Megbízta őket, hogy ezt az örömhírt adják tovább minden teremténynek a Szentlélek meggyőző erejével. Ez a megbízatás ma is érvényben van, amit nekünk is megújult erővel és bölcsességgel teljesítenünk kell: 

			„Elmenvén tehát, tegyetek tanítványokká minden népet, megkeresztelve őket az Atyának, a Fiúnak és a Szentléleknek nevében, és tanítva őket arra, hogy megtartsák mindazt, amit én parancsoltam nektek. És bizony veletek vagyok mindig, a világ végezetéig." - Máté 28:19

			Ennek a nagy misszióparancsnak a fényében tekintettük át a keresztény hitéletünk jelenlegi helyzetét, hiányosságait és lehetőségeit a Krisztustól kapott felelősségteljes megbizatás hatékonyabb teljesítésében. Nagyszerű volt a Biblia mellett csendességet tartani, Istent énekekben és imádságban dicsérni. 

			A Dr. Billie Hanks, Jr. által vezetett világmissziós társaság, - amelynek vendégei voltunk ezekben a napokban, - az elmúlt 50 évben kiváló tanítványképző anyagot állítottak össze, amit számtalan országban tanítanak Észak-Amerikában, Dél-Amerikában, Európában és Ázsiában úgy hittudományi egyetemeken, bibliaiskolákban, általános és középiskolákban és természetesen különféle felekezeti hátterű evangéliumi gyülekezetekben is. Hatékony eszköznek mutatkozik az evangélium továbbadásában minden korosztályban a tanítvánnyá válás és tanítvánnyá tevés területén.

			A „tanítvánnyá lenni és tanítvánnyá tenni” világmozgalom a nemzetek apostola Pál szavait tartja követendő példának: 

			„Amit tőlem hallottál sok tanú előtt, azokat add át megbízható embereknek, akik mások tanítására is alkalmasak lesznek.” – 2 Tim 2,2

			Ezzel a tanítványi küldetéssel igyekszünk mi is tovább adni az evangélium felszabadító és életváltoztató üzenetét úgy a hétköznapi élet szintjén, mint a teológiánkon tanuló diákság körében, abban a reményben, hogy megsorozódva majd ők is elkötelezett tanítvány továbbképzők lesznek.

			Látogatás a dallasi első baptista gyülekezetben

			Amerikai tanulmányutunk emlékezetes állomása volt, amikor 2025. október 12-én vasárnap részt vettünk Texas állam fővárosában a First Baptist Church Dallas ünnepi istentiszteletén. A Dallasi Első Baptista Gyülekezet az egyik legnagyobb „megaegyház” az Egyesült Államokban.

			A gyülekezetet 1868-ban alapították és máig az egyik legerősebb bástyája az Amerikai Déli Baptista Szövetségnek. Dallas történelmi belvárosának felhőkarcolóinak sűrűjében található megaegyház történelmileg a legbefolyásosabb felekezeti irányzatnak számít az Egyesült Államok protestáns egyházai között. 

			Szilárd bibliai alapokon álló irányvonala miatt számos hagyományos értékőrző közösség számára jelent követendő példát a gyülekezet sokirányú missziómunkája. Egyúttal sikeres modellként szolgál sok lelki megújulást és az evangélium továbbadásának hatékonyabb módját kereső közösség számára nem csak Amerikában, de szerte a világon. 

			Az 1970-es évektől lendületesen növekvő gyülekezet számos területen kezdett új missziós szolgálatot. Ezek között jelentős kilépés volt az az elhatározás, amikor megalakították a Dallas-i Első Baptista Akadémiát és a Criswell Bibliaintézetet. Az 1970-es évek közepe óta keresztény FM rádióállomást működtet a gyülekezet országos lefedettséggel.

			2013-ban egy 3000 férőhelyes multifunkciós templomot építettek. Az imaközpontként működő keresztény kulturális centrum mellett Családi Központot is építettek a régebbi templomépületük köré. 2018-ban a gyülekezet már 13 000 tagot számlált. Annak ellenére, hogy egy hattömbös campust is építettek a korábbi templom mellé, a First Baptist továbbra is megtartotta az eredeti imaházát is, amely kiegészítő helyszínként szolgál istentiszteletekhez, esküvőkhöz és egyéb rendezvényekhez. Sajnos 2024. július 19-én a történelmi szentély tűzvész áldozata lett, még az a kegyelem, hogy senki sem sérült meg a tűzben.

			Az elmúlt évtizedekben nemzetközileg ismert lelkipásztorok szolgáltak ebben a gyülekezetben. Többek között Dr. W. A. Criswell lelkipásztor is, akinek a szolgálata alatt a gyülekezet eddigi legnagyobb létszámnövekedését élte át, így déli baptista szövetség legnagyobb gyülekezetévé növekedett. Dr. Criswell 1945-től 2002-ben bekövetkezett haláláig végezte hűséggel lelkipásztori szolgálatát a gyülekezetben. 

			A ’80-as évek közepén Magyarországon is járt és több gyülekezetben prédikált Budapesten és több vidéki gyülekezetben is megfordult. Annak idején magával hozta gyülekezetének százfős énekkarát és szimfonikus zenekarát. Még a Dunakanyarban található Tahi Ifjúsági táborban is szolgáltak. Akkor találkoztam személyesen Criswell testvérrel a Dallas Baptist Church akkori nagyhatású lelkipásztorával. 

			A gyülekezetnek Billy Graham amerikai evangélista is hosszú ideig a tagja volt. Graham 1953-ban csatlakozott a Dallas Első Baptista Gyülekezetéhez, amikor a környékbeli evangelizációs „hadjárata” során a Dallasban járt, és több mint ötven évig tagja maradt a gyülekezetnek, annak ellenére, hogy nem Dallas környékén lakott, és csak nagyon ritkán látogathatta a dallasi gyülekezetet. Graham csak 2008-ban igazolt át 90 éves korában a dél-karolinai Spartanburg Első Baptista Gyülekezetébe, amely közelebb volt az észak-karolinai lakhelyéhez. 

			A gyülekezet jelenlegi lelkipásztora Robert Jeffress 2008 óta vezeti a gyülekezet töretlen lendülettel. Látogatásunk idején 2025. október 12-én is ő hirdette az igét nagyon szemléletesen és a Szentlélek megtapasztalható erejében. Igehirdetésének címe: „Az engedelmesség lelkületének kifejlesztésé Isten védelme alatt”. Alaptextusa az Ef 6,13–14 igeversek voltak: 

			„Éppen ezért vegyétek fel Isten fegyverzetét, hogy ellenállhassatok a gonosz napon, és mindent leküzdve megállhassatok. Álljatok meg tehát, felövezve derekatokat igazságszeretettel, és magatokra öltve a megigazulás páncélját.”

			Az istentisztelet elején bemerítési alkalomra is sor került. Az istentisztelet lelki töltetét és az igei üzenet a gyülekezet fantasztikusan szépen éneklő kórusa és zenekari szolgálata tette még felejthetetlenebbé.

			Az istentisztelet minden korosztály számára meghirdetett vasárnapi iskolai bibliai tanítás és szeretetvendégség zárta. Itt találkozhattunk Page Patterson professzor testvérrel a Southwestern Baptist Theological Seminary korábbi rektorával, aki többször tanított már a budapesti Baptista Teológiai Akadémián vendégtanárként. Page testvér igei üzenete az 1Kor 2,1–3 textusra épült, amiben Pál apostolnak a megfeszített Krisztusról szóló üzenetére irányította a figyelmünket.

			Nagy segítségünkre volt utazásunk lebonyolításában David Mahfouz professzor testvérünk is, aki ugyancsak, a Dallas First Baptist Church igehirdetője és Southwestern Baptist Theological Seminary tanára. Mahfouz testvér is rendszeres vendégtanára a budapesti teológiánknak. Jó volt ezekben a napokban kicsit közelebb is betekinteni testvéreink itt végzett nagyszerű munkájába…

			A Délnyugati Baptisták Teológiája Texasban

			A Baptista Teológiai Akadémia vezetése három évvel ezelőtt együttműködési megállapodást kötött az észak-amerikai Texas államban működő Southwestern Baptista Teológiai Szeminárium (SWBTS) Globális Vezetésfejlesztési Intézet (GLD) nemzetközi csoportjával. 

			A szervezet mintegy 140 baptista egyetemmel és főiskolával tart közvetlen kapcsolatot szerte az egész világon. Ennek lett része a magyarországi teológiai intézményünk is (BTA), melynek célja az oktatás infrastrukturális fejlesztésének támogatása, illetve az oktatás színvonalának, a keresztény vezetőképzés hatékonyságának a további növelése.

			A Globális Vezetésfejlesztési Intézet (GLD) 2025. október 13-án tartotta soronkövetkező ünnepi közgyülését, amelyre meghívást kapott a budapesti teológia vezetése is. Ennek a testvéri látogatásnak a célja az volt, hogy személyesen értékelje ki ennek az egyezménynek az elmúlt esztendőkben tapasztalt áldásait és a jövőben kínálkozó lehetőségeit.

			A találkozó színhelye a Dallas közelében található Southwestern Baptista Teológiai Szeminárium klasszikus épületegyüttese volt. Mint az ismeretes az Amerikai Déli Baptista Szövetség gyülekezeteinek lelkipásztorképzésének ez az egyik őrbástyája és legjelentősebb szellemi irányadó missziós központja. 

			A több mint kétezer fős hallgatói létszámmal rendelkező egyetem az ötödik helyen áll a legnagyobb baptista felsőoktatási intézmény az USA-ban működő tíz baptista teológiai egyetem közül.

			A látogatás alkalmat adott arra, hogy jobban megismerjük az amerikai oktatási rendszert és betekinthessünk az egyetemen folyó különböző bibliai témák előadásaiba, valamint az egyes évfolyamok tananyagaiba.

			Nagy élmény volt látni az egyetem történetét bemutató múzeum szemléletes tárlatát, amely a teológia 1908-as alapításának évétől kezdve egy idővonal mentén mutatja be az iskola fokozatos fejlődését a tárgyi és vizuális eszközök segítségével. Külön meg kell említeni a baptista egyetem több tízezer kötetből álló könyvtárát, amelynek elektronikus adattárának használati jogát a budapesti baptista teológia is megkapta.

			A számtalan előadótermek és az oktatást elősegítő kiegészítő irodák mellett a nagy létszámú nemzetközi diákság lakhatását elősegítő kampusz kapcsolódik az egyetemi város rendszeréhez.

			Az egyetemi város középpontjában egy többszáz ülőhelyes kápolna uralja a teret. A templom előcsarnokában egy nyolcszögletű felnőtt hitvallók bemerítésére alkalmas  baptisztérium fogadja a templomtérbe belépő látogatót. A tiszta forrásból csörgedező kristálytiszta vizet tartalmazó márványmedence oldalfalain a megtérésre, újjászületésre, megszentelt életre felszólító bibliaversek olvashatók.

			Az amerikai vendéglátóink és a partnerkapcsolatba eddig bekapcsolódó hazánkba látogató vendégtanáraink kifejezték azt az egységes véleményüket, hogy milyen nagyra tartják azt a lelkimunkát és következetes szolgálatot, amit a magyarországi baptisták és élükön a teológia (BTA) végez a tanítványképzésben. 

			Ismét kifejezték azt a szándékukat, hogy a jövőben is szeretnének minden segítséget megadni ahhoz, hogy megerősödjön a BTA oktatási-szolgálati tevékenysége, ezek között a vezetőképzés, könyvtárfejlesztés, evangelizáció, tanítványozás, gyülekezetplántálás, szociális munka stb. területén.

			Elkötelezettek abban is, hogy ez a partneri kapcsolat gyümölcsöző legyen és hasznos mindenekelőtt Isten országának építésére. Dr. David Mahfouz a Southwestern Baptista Teológiai Szeminárium (SWBTS) Globális Vezetésfejlesztési (GLD) igazgatója, dr. Harry Lewis professzor, valamint Richard Blake, akik közvetlen aláirói voltak három évvel ezelőtt a "Budapesti Nyilatkozatnak", most ismételten megerősítették azt a szándékukat, hogy a jövőben is segíteni fogják a budapesti teológia tanítványképzését, missziós és tudományos előmenetelét, doktorképzését és bibliai témájú kutatásait.

			A díszebéddel és ünnepi beszédekkel kiegészített GLD konferencián a négytagú magyar delegáció - Mészáros Kálmán BTA rektora, Paróczi Zsolt rektorhelyettes, Bukoszky Ákos MBE külügyi referens, Balla Péter BTA külügyi titkár - köszönetet mondott a meghívásért és a mintaszerű testvéri találkozó megszervezéséért.

			Immánuel! Velünk az Isten!

		

		
			A Dallasi Első Baptista Gyülekezet imaháza
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			„A több mint kétezer fős hallgatói létszámmal rendelkező egyetem az ötödik helyen áll a legnagyobb baptista felsőoktatási intézmény az USA-ban működő tíz baptista teológiai egyetem közül.”
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			 IRODALOM 

		

		
			Dr. Rusz Gábor

			A mágus lánya – egy karácsOnyi történet

			Liviának a méd Ugbaru mágus1 lányának visszaemlékezései

			Életünk nagy részét a mások feletti hatalom megszerzésével és megtartásával töltjük. Kevesünknek adatik meg, hogy valóságos trónon uralkodjunk a társaink felett, ezért harcaink legnagyobb részét szinte kivétel nélkül az emberi szívekért vívjuk. Csecsemőként öntudatlanul, ugyan de már megpróbálkozunk mások, jelen esetben a szüleink irányításával, hogy később felnövekedve ugyanezt folytassuk a házastársukkal: a férfiak a nőkön uralkodnak, akik cserébe viszont manipulálják őket. 

			Apám Zarathustra2 papi rendjének volt a tagja, vagy más néven mágus ahogy hazájában a Párthiában nevezték. Fiatalabb korában - egy fenyegető római invázió miatt – katonának állt, s harcolt a kegyetlen háráni csatában.3 Az ütközetben bajtársaival együtt nagy véráldozatok árán megállították és elpusztították a legyőzhetetlennek tartott ellenséget, s nem kegyelmeztek a sereg vezérének, a kelet meghódítására küldött rettegett triumvirnak4, Marcus Licinius Crassusnak sem. 

			Háborús hősként és mágusként Ugbaru országos népszerűségre, elismerésre és befolyásra tett szert. Tudását és érdemeit még nagykirály udvarában is tiszteletben tartották. Ő azonban nem elégedett meg ennyivel, a hatalom megszállottja lett. Ügyes stratéga volt, kiválóan és észrevétlenül tudott másokat manipulálni. Egy idő után azonban nem elégedett meg a közvetett befolyással, kitört az árnyékból, s nyíltan szembefordult az ország vezetőivel. Lázadása azonban nem járt sikerrel, irigyei és az udvar végül összefogtak és egy rövid, de elkeseredett küzdelem után száműzték a birodalomból. 

			Mivel a felkelés során apám elvesztette a családját és követői többségét, ezért a további ellenállást értelmetlennek ítélte. Nem tehetett mást, mint hogy könyvtára legértékesebb darabjaival és megmaradt tanítványaival napkelet felé menekült. Végül egy olyan földön telepedett le, ahol zavartalanul megalapíthatta saját államát. Egy olyan országot, melyett az újjászervezett mágus rendjén keresztül vasmarokkal irányíthatott, látszólag a józan ész és a tudományok nevében. 

			Tizenhét éves uralma alatt azonban nem születtek fiai akikre élete fő művét hagyhatta volna, csupán egyetlen lánya: én. Amikor a világra jöttem az Eszter nevet kaptam, és életem első tizennégy évében így hívott mindenki. Ekkor azonban hírtelen rászakadt az öregség súlya és ráeszmélt, hogy ha aznap fia is születne, már nem maradt ideje, hogy felnevelje és átadja neki minden tudását. 

			Megváltoztatta hát a nevemet Liviára és kihirdette a tanítványainak, hogy halála után a férjem lesz az örököse. Egyetlen feltételként csupán azt kötötte ki, hogy házastársam csak az ő körükből kerülhet ki, de hogy ki legyen az, nem nevezte meg. 

			Korábbi nevem csillagot jelentett, azonban Ugbaru a megváltozott körülmények miatt szükségét látta annak, hogy a férfiak uralta kemény világban olyan nevet kapjak, ami tiszteletet ébreszt irántam és erőt sugall. A napnyugati birodalomban Rómában egy ilyen nevű nő, kivételes karriert futott be. 

			A város alapítása utáni 709.5 évben egy csoport szenátor meggyilkolta Julis Caesart, az állam teljhatalmú diktátorát. Az utódlási harcban Livia a családjával együtt a merénylők mellé állt, ezért pár évet száműzetésben kellett töltenie. Később kegyelmet kapott, ám hazatérése után egy merész húzással egész addigi életét kockára tette. Mindenki legnagyobb megrökönyödésére ugyanis beférkőzött Caesar fogadott fia és örököse Octavianus kegyébe, elvállat a férjétől és elérte, hogy a szép reményű államférfi feleségül vegye. Tanácsai és útmutatásai sokat segítettek az utolsó ellenfelek legyőzésében, s jelentősen lerövidítették a polgárháborút. Így végül minden hatalom Octavianus kezében összpontosult, felette azonban Lívia uralkodott.

			*

			Ma este naplementekor, két hónappal apám halála után kezdetét veszi a tizenhat éves lányáért és az örökségéért folytatott végjáték. Tanítványai a mágusok közül csupán hárman maradtak életben. A többiek vagy meghaltak a harcokban, vagy elmenekültek. 

			Núbiai6 rabnőim megfürdettek, arany mintákkal díszített hosszú fehér selyemszoknyába és rövid ujjú narancssárga selyemingbe öltöztettek, melyre a világ legvékonyabb láncszemeiből kovácsolt páncélinget adtak. Lábaimra puha fehér nemezcsízmát húztak, derekamat ezüstszínű övet kötöttek. Arcomat és szememet kifestették, fejemet és a hajamat nem a máskor megszokott fátyol, hanem egy frígiai sapkához7 hasonló bőrsisak fedte. Vállaimra vastag gyapjúköpenyt terítettek. Elámi íjammal a kezembe, egy adag nyílvesszővel teli tegezzel az oldalamon a torony ablakához léptem és lenéztem a mélybe. 

			Az armén Andranik8, az ibér9 Pharnavaz10, és sötétbőrű indo-görög11 Menandrosz12 voltak a túlélők, a legszerencsésebbek. Gyermekkoruk óta sülve, főve együtt voltak, ráadásul feltaláltak egy olyan csaturanga13 táblát, melyen hárman játszhatnak egymás ellen. 

			Felnőtként is megmaradtak a régi barátság mellett, legalábbis egészen a mai napig. Amíg a többiek őrült dühvel estek egymásnak és ellenük, mindvégig kitartottak a szövetségük mellett, ám tudták, hogy engem és a hatalmat csak egyikük szerezheti meg. Így hát Andranik és Pharnavaz serege végül megjelent és felsorakozott a váramnál, feltúrva a meseszép téli tájat. A harcosok órák óta farkasszemet néztek egymással, miközben dél felől szélvészként sebesen közeledett Menandrosz és csapata, nyomukban csak úgy porzott a paták által felvert hó. 

			Nem értettem, hogy mire vár az armén és az ibér, hiszen már csak egyetlen rohamra maradt idejük, azzal az egy lendülettel kell szétzilálják a másikat, és szembeszállni az újonnan érkezőkkel. 

			- Talán szövetségre léptek az indiai ellen? Vagy egyszerűen a három sereg bevárja egymást, hogy utoljára egy gigantikus háromszemélyes csaturanga játékban összemérjék az erejüket, mindenki mindenki ellen?!

			Nem dobogott a szívem egyikükért sem, közömbös volt számomra mindhárom. Sem szeretetet, sem gyűlöletet nem éreztem irántuk. Az egyetlen akinek a szívemet oda tudtam volna adni, az a velem egyidős római rabszolgafiú Paulus volt, egy mágus tanonc, akit végül apám eltűntetett és én gyűlöltem őt ezért. Mégis meghajoltam akarata előtt, mert életben akartam maradni és megértettem, hogy az életműve csak akkor maradhat fenn, ha egy győztes asszonya leszek és uralkodok rajta, mint ahogy a római birodalomban történik. Csak az érdekelt, hogy ki lesz a legerősebb, ki lesz az, akivel tanítványok csapatát és egy minden eddiginél nagyobb hadsereget gyűjthetünk. 

			Újabb percek teltek el, míg végül a lemenő nap utolsó sugarainál Andranik megfújta a kürtjét, s megkezdte a támadást. Pharnavaz serege állta a támadást, s miközben a két tábor egybegabalyodott - pajzs csapódott pajzsnak, lándzsák és kardok törtek, emberek vére festette vörösre a havat - pusztító viharként lecsapott rájuk Menandrosz lovassága. 

			- Unatkozni biztosan nem fogok, eddig úgy tűnik, hogy ez az ütközet életen legizgalmasabb csatája! - gondoltam, s miközben kihajoltam az ablakon, hogy jobban lássak, a nyugati égboltan egy csillag tűnt fel, mely egyre ragyogóbb és ragyogóbb lett. Eddigi életemet az égitestek tanulmányozásával és a hozzájuk kapcsolódó okkult és sötét üzenetek, praktikák kihámozásával töltöttem. Ismertem az égbolt összes csillagát, ez az egy azonban minden eddiginél újabb, másabb és szebb volt. Éreztem, hogy üzenete van a számomra, de én nem értem a nyelvét és az általam ismert módszerek egyikével sem tudtam megfejteni a mondanivalóját. Ez az érzés egyszerre töltött el csodálattal, félelemmel és haraggal. 

			Odalent is észlelték a fényes tüneményt, s megtörtént az elképzelhetetlen: mindhárom mágus visszavonulót fújt. Azok, akik az előbb egymás életére törtek, most az életveszéllyel dacolva közös megbeszélést tartottak. Szavaikat nem értettem, csupán annyit hallottam, hogy vadul vitatkoznak, s fáklyáik fényénél nyugat felé mutogatnak. Végül bekövetkezett az amire rémálmaimban sem gondoltam volna: nyeregbe pattantak, s az előbbi riválisok egy seregként nyugat felé távoztak. 

			Én pedig ott maradtam megalázottan, egyedül. Gondolataimmal megpróbáltam visszahívni őket, de mindhiába, a mágiám kudarcot vallott. Ezután azt terveztem, hogy a csapatommal nyomukba eredek és levágom őket mind egy szálig. Mielőtt azonban kiadtam volna a parancsot már el is vetettem az ötletet, mert ők hárman sokkal több harcosnak parancsoltak mint én. Miután kitöltöttem a dühömet egy sor agyagkorsón és edényen, végigheveredtem a már előre megvetett nászi ágyamon és magányos álomtalan mély alvásba merültem.

			A következő napokban nem hagyott nyugodni a csillag rejtélye. Átkutattam apám könyvtárában a legnagyobb gondolkodók tekercseit, de sem Zarathustra, sem Budha, sem Lao-ce, sem Konfucius művei nem igazítottak útba. Végezetül egy Bálám nevű férfi tanításait futottam át, de ott sem találtam semmit, csupán egy latin nyelvű széljegyzetet elveszett barátom Paulus kézírásával: „a Jákob csillagáról szóló jövendölését lásd Izrael népének szent iratait tartalmazó görög nyelvű gyűjteményben 14 a Számok könyve alatt”. 

			- Végre nyomon voltam! Miért gyűlölte apám ezt a latin fiút ennyire? – tettem fel újra és újra a kínzó kérdést magamnak, s miközben a terem másik vége felé futottam, fájdalom és harag töltötte be a szívemet. Öreg este lett mire a sok görög nyelvű szöveg között megtaláltam, amit kerestem. Bár azonnal olvasni kezdtem, csupán a kakas kukorékolására értem a keresett részhez: 

			„csillag kell fel Jákobból és egy ember fog felállni, (vagy esetleg feltámadni?) Izraelből” 

			- Tehát a csillag a római fennhatóság alá tartozó Júdeához kapcsolódik! - gondoltam félálomba, majd lecsukódott a szemem, fejemet az asztalra hajtottam és ott a könyvtárban elaludtam. A következő heteket, hónapokat a zsidók hitének tanulmányozásával töltöttem. Egy Dániel nevű férfi tekercsében egymást követő földi világbirodalmakról olvashattam, két eltérő szemszögből. A babiloni király különböző fémekből álló fényes szoborként látta őket, míg a próféta vérengző vadálatokként. Mindkét látomás azzal végződött, hogy Izrael Istenének királysága megvalósul a földön. Ez a próféta Babilonban olyan udvari tudós testületnek volt a vezetője, melynek mágusok is tagjai voltak, ezért apám elismerte tekintélyként de az Istenébe vetett hitét nem követte.

			Dániel sok – számomra - érthetetlen dolgot írt, egy hetven hétből álló időszakról, melyet követően 

			vége szakad a gonoszságnak, 

			bepecsételik a bűnt, 

			eltörlik a hamissággot, 

			és megérkezik az örök igazság. 

			- Sok olyan dolgot követtem el életem során, melyeket a héberek iratai bűnnek neveznek. Ezek az utóbbi időben egyre jobban és jobban nyomták a lelkemet, de nem tudunk szabadulni tőllük. Vajon Izrael Istene el tudja törölni őket? De szép is lenne! 

			Vajon meg tud szabadítani apám örökségétől, amely odalökött a csillagok és a „világ eleme15i” szolgálatára és megkötözve tart még ma is? 

			Mindezek megfosztottak a boldogságtól, egyre jobban nyomasztottak és sürgetettek, hogy ne a saját, hanem más valaki életét éljem.

			Merengésemből kiszakadva tovább olvastam és próbáltam értelmezni a megkezdett a szöveget. A hetven hét egy Jeruzsálem nevű város felépítésének elrendelésével vette kezdetét. Központi alakja egy felkent fejedelem, egy Olaj akit a 69. hét végén ártatlanul megölnek és egy eljövendő fejedelem, aki a 70. hétben közreműködik a város ismételt elpusztításában.

			Az egyetlen valódi szövetségesem Paulus két évvel korábban, vagyis az eltűnése előtt nem sokkal ehhez a részhez is megjegyzést fűzött: „Az Olaj itt megfelel a Felkent-Fejedelemnek. Halála időpontjának meghatározása megosztja a zsidókat. Vannak akik szerint ez már bekövetkezett, de ha a számításaim helyesek és egy hét megfelel egy hétszer háromszázhatvan napos időszaknak, akkor a Róma alapítása utáni 783.16 évben fogják kivégezni. Vagyis már megszületett, vagy a születése a küszöbön áll.”

			- A próféciát és a lehetséges értelmezését újra és újra elolvasva kezdtem megérteni, hogy Kit keresnek a mágusok, de ha az a csillag tényleg az Ő születését jelezte előre, vajon hol fog megszületni? Olyan óriási volt az általam ismert lakott világ, hogy több emberöltő sem lett volna elég a bejárásra.

			- Vajon három különböző irányba indultak el? – morfondíroztam magamban.

			Hetek múlva egy Mikeás nevű próféta írásából megtudtam, hogy egy Betlehem nevű jelentéktelen városban születik meg Izrael régen várt, jelentős uralkodója.

			- Vajon tudják-e, hogy hol keressék? Meg fogják találni Őt? – tettem fel magamnak a kérdést, s egyre türelmetlenebbül vártam a hazatérésüket. 

			*

			A távozásuk utáni harmadik évfordulón érkeztek meg. Lesoványodva, kopott ruhában, sereg nélkül, de egyenes derékkal, szemeikben a szabadság tüze csillogott. Messziről látszódott, hogy ezeket a férfiakat ember többé már nem vetheti szolgaságba. Összehordtak minden olyan könyvet és eszközt, melyet a varázsláshoz és a jövendőmondáshoz használtak és meggyújtották. Nem akadályoztam meg őket. A máglya tüzénél szótlanul álltunk egymás mellett. 

			Végül megtörtem a csendet.

			- Megtaláltátok Izrael királyát, a világ szabadítóját?

			 - Igen! - mondták mindhárman egyszerre, s arcukról olyan öröm sugárzott, amelyet én még sosem éltem át – Jézusnak hívják és minden úgy történt, ahogy előre ki lett róla jelentve! Imádtuk őt és ajándékokat adtunk neki. 

			- Miket? – kérdeztem, őket összeszűkülő szemekkel és féltékenységgel teli szívvel.

			- Aranyat vittem neki, mert Ő király! – szólt Andranik.

			- Arábiai tömjénnel hódoltam előtte, mert Ő Isten! – mondta Pharnavaz.

			- Én pedig sábai mirhával járultam elé - tette hozzá Menandrosz.

			- Miért pont mirhával?.

			- Azért, mert a mirhafa nagyon hasonlít hozzá. Ha az ágait bemetszed, ez a megsebzett növény gyógyírt ad, és illata kedves Isten előtt. Már nem kételkedünk abban, hogy az idők végén, melyik Isten fog győzni. Izrael királya sebeket fog kapni és megölik azért, hogy …

			- Vége szakadjon a gonoszságnak, bepecsételjék a bűnt, eltörljék a hamissággot, és megérkezzen az örök igazság – fejeztem be a mondatot legnagyobb megdöbbenésükre könnyekkel a szememben, miközben núbiai katonáim felsorakoztak mögöttem.

			- Ti megtaláltátok Őt, de engem gúzsba kötnek a bűneim és apám hagyatéka, ezért küzdenetek kell egymással, hogy a győztesé legyek és mágusok új nemzedékét képezzük ki! Küzdjetek, vagy meghaltok! – suttogtam egyre erőtlenebb hangon, ám magam sem hittem abban, hogy ilyen parancsot ki tudnék adni.

			- Leszámoltunk a múltunkkal. Hazamegyünk ki-ki a maga nemzetéhez, hogy hirdessük a jó hírt: a világ Szabadítója Jézus, a Felkent Fejedelem megszületett! El akarjuk mondani a mieinknek, hogy ez a gyermek hamarosan le fogja győzni a bűnt és a sötétséget! Ma utoljára voltunk együtt így négyen Eszter! – mondta szelíden, de erővel telten Andranik.

			- Lívia vagyok! Ez a nevem! -sziszegtem indulatosan.

			- Lívia az örökséged, egy zsák a hátadon, amit a vétkeiddel együtt évek óta cipelsz. Te Eszter vagy! Fontos vagy a számunkra, ezért először neked jöttünk elmondani, hogy Ő szeret téged és képes szabaddá tenni! – folytatta Pharnavaz.

			- Ő Erősebb mindannyiunk bűnénél és apád hagyatékánál is! – fejezte be Menadrosz, azzal a három bölcs - hiszen már nem nevezhettem őket mágusnak – a hírtelen jött hóesésben hátat fordított nekem, kisétált a váramból és az életemből. Lábaik nyomát pillanatok alatt eltűntette a feltámadó förgeteg.

			Az üzenetük azonban gyökeret vert az elmémben, s egy idő után gyümölcsöt hozott. Miután képes voltam elhinni, hogy a Világ Üdvözítője értem is eljött és egy nap, talán nem is olyan sokára eltörli a bűneimet, szabad lettem és végre elkezdhettem élni, újra, Eszterként.

			

			
				
					1.  „pontos jelentése: mágus, varázsló, asztrológus, jövendőmondó… A magosz a perzsa és a babiloni bölcsek, papok, csillagjósok, udvari, királyi tanácsadók elnevezése volt; azaz olyan személyek, akik mind a korabeli tudományokban, mind az államigazgatásban igen magasan képzettek voltak, funkciójuk a mai „miniszterelnöki tanácsadók”, a „kormány szakemberei”, sőt miniszterek, nagykövetek szerepéhez hasonlítható, akik kifejezetten diplomáciai és politikai feladatköröket is elláttak (persze a korra jellemző spirituális érdeklődésnek megfelelően ez pogány közegben okkult tudományokkal is kapcsolatban állt).” Az okkult tevékenységekről és az asztrológiáról lásd 5Móz 4,19; 18,9–14; Ézs 47,12–15; Jer 10,2.” - Evangélium a fontosabb fogalmak és nevek magyarázatával - Szent Pál Akadémia 2004

				

				
					2. Tanításának lényege szerint a szellemi és fizikai univerzumot nem több, de nem is egy, hanem két egymástól független, egymással harcban álló istenség kormányozza (dualizmus). Az egyik teljesen jó, a másik teljesen gonosz. Eredetük tekintetében egyenlőek: egyik sem teremtette a másikat, eredendően egyforma erősek, egyiknek sincs a másik felett hatalma. A zoroasztriánus erkölcstan szerint nem lehet tudni, melyik fog győzni végül, vagyis: nincs garantálva a jó végső győzelme a rossz fölött. Ennek ellenére az embernek a jó mellett kell döntenie – még ha ezzel esetleg a vesztes oldalra kerülne is. – Ruff Tinbor: a helyreállítás prófétái Új Exodus XXI. évfolyam 2. szám 

				

				
					3. Kr. e 53-ban a Római Köztársaság hatalmas vereséget szenvedett a Pártus seregektől.

				

				
					4. Olyan hatalomgyakorlási forma, melyben az állam feletti uralmat három férfi gyakorolja. Crassus társai Julius Caesar és Cnaeus Pompeius Magnus voltak.

				

				
					5. Kr. e. 44

				

				
					6. Sötétbőrűek lakta ország Egyiptomtól délre, a mai Szudán területén. 

				

				
					7. Perem nélküli, kúp alakú fejfedő, lecsüngő véggel. A francia forradalom idején újra népszerűvé válik. 

				

				
					8. Jelentése: elsőszülött.

				

				
					9. Ókori grúz királyság a Kaukázusban.

				

				
					10. Jelentése: „dicsőséget, ragyogást, szerencsét”.

				

				
					11. Ókori hellén királyság a mai Afganisztán, Pakisztán és India északnyugati területein.

				

				
					12. Jelentése: szilárd, kitartó férfi

				

				
					13. Ősi indiai táblajáték. A sakk őse.

				

				
					14. Septuaginta , „Hetvenes fordítás”, LXX. Az Ószövetség leghíresebb ókori görög fordítása. 

				

				
					15. Lásd Galata 4:3-5, Kolossé 2:8

				

				
					16. Kr. u. 30. Szóba jöhető dátum még a Kr. u. 32. év is.
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			 Egyháztörténet 

		

		
			Kelemen Sándor Tomi

			Anabaptista 500

			Az első anabaptista gyülekezet megalakulásának 500. évfordulója Zürichben

			A történelem folyamán voltak olyan lelki megújulási mozgalmak, amelyek eszközként az Úr kezében betöltötték hivatásukat, az Istentől meghatározott időben. Ha a reformáció előtti időszakra tekintünk, akkor ezek nagy részét betiltották, üldözték, vagy vérbe fojtották. Amikor az Úr tervében elérkezett a rendelt idő, előállt Luther Márton (1483-1546)1 – a nagy reformátor – és betöltötte Istentől kapott történelmi küldetését. Megállíthatatlan erővel indult el a reformáció megújulási mozgalma: ezek között annak harmadik ága is, a radikális, anabaptista reformáció.

			Az első anabaptista gyülekezet2 1525-ben Zürichben alakult meg.3 A gyülekezet alapítói megtértek és a hitvalló felnőttkeresztséget gyakorolták.4 A gyülekezet tagjai között szerepelt Conrad Grebel5 (1498-1526),6 Felix Manz7 (1498-1527)8 és Georg Blurock (†1529).9 Ezek a mozgalom elindulásának kezdetén Zwinglinek jó barátai,10 és asztaltársaságához tartozó személyek voltak.11 Támogatták a reformációs munkájában, és levelező kapcsolatban álltak Lutherrel, Karlstadttal (1483-1541)12 és Müntzerrel.13

			Zwingli kezdetben nem értett egyet a gyermekkeresztség gyakorlatával, kijelentette, hogy a Bibliában semmi sem igazolja a gyermekkeresztséget.14 Később, amint Zürichben a Zwingli által vezetett reformált egyház eltolódott, és 1523-tól államegyházzá vált, Zwingli visszatért a gyermekkeresztség tanához. A városi tanáccsal együtt üldözték és halálbüntetéssel sújtották a felnőttkeresztséget gyakorló anabaptistákat.15

			Georg Blaurock, az anabaptista közösség tagja, korábban papi szolgálatban álló szerzetes volt, és az anabaptista tanok hatására kilépett a római katolikus egyházból.16 1525. január 21-én, miután megvallotta az Úr Jézus Krisztusba vetett hitét, megkérte Grebelt, hogy keresztelje meg. Ezután pedig Blaurock keresztelte meg a közösség többi felnőtt tagját. Ettől az időtől kezdték magukat svájci testvéreknek nevezni.17 

			Zwingli és a zürichi városi tanács megkezdték az anabaptisták üldözését. Grebelt, Manzot, Blaurockot és gyülekezet 15 férfi és 6 nőtagját18 1525. október 8-án foglyul ejtették.19 November 18-án az anabaptista prédikátorokat kihallgatták, és meghatározatlan időre börtönbüntetésre ítélték. 

			Grüningenben volt egy anabaptista gyülekezeti közösség, akiknek Grebel megígért egy kéziratot a biblikus hitvalló felnőttkeresztségről. Mivel a börtönben volt rá ideje, nekilátott és megírta a kéziratot, és kérte, hogy azt kinyomtathassa. Zwingli és a városi tanács válasza az volt, hogy az 1526. március 5-6-án tartott tárgyaláson életfogytiglan tartó börtönbüntetésre ítélték őket.20 

			Tizennégy nap múlva, éjjel, számunkra ismeretlen személyek segítettek a foglyoknak megszökni:21 Grüningenbe, Grebel nővéréhez menekültek, ahol az anabaptista gyülekezet volt, akiknek Grebel a hitvalló bemerítésről szóló könyv kéziratát elkészítette. Grebelnek sikerült megjelentetnie az „Anabaptista álláspont a keresztségről”22 című kéziratát, nyomtatásban, könyvformában is. 1527-ben egy elkobzott példány a Zwingli kezébe is került.23

			Ekkor Zwingli tollat ragadott az anabaptista tanok megfékezése érdekében. Már nemcsak fegyverrel és hatalommal szállt szembe, üldözte és gyilkoltatta a hitvalló felnőttkeresztség hirdetőit és gyakorlóit,24 hanem hitvitairatban is támadta a Grebel által megjelentetett anabaptista tanokat. Ebben állást foglalt a biblikus tanítással szemben, amellyel kezdetben maga is egyetértett, és amelyet helyesnek tartott.25 A kézirat könyvformában „In catabaptistarum stophas elenchus” címmel26 jelent meg 1527. januárjában.

			A könyvében Zwingli, megpróbálta részletesen cáfolni a Grebel könyvének27 tanáit.28 A következő évben, a tomboló pestisjárvány megfertőzte Conrad Grebelt, és 1526. június 6-án Mariensfeldben, belehalt betegségébe.29 

			Felix Manz az üldözés miatt elhagyta Zürichet, és evangéliumhirdető körútra indult, ami miatt többször, több helyen letartóztatták, de kiszabadult a fogságokból.30 1526. decemberében Manz Félixet elfogták, és Zürichbe vitték. A városi tanács Zwingli közreműködésével halálra ítélte, és 1527. január 5-én vízbe fojtották.31 

			A svájci anabaptista gyülekezet tagjai, mint általában a biblikus anabaptisták, pacifisták voltak, és elutasították az erőszak minden formáját.32 Az üldöztetéseknek szenvedő alanyai voltak.

			Blaurockot,33 amikor Manzot, szintén elítélték. Mivel nem volt zürichi polgár, megfosztották felsőruháitól, kegyetlenül megverték, és kiűzték a városból. A város szélén megállt, és visszatekintve, leverte a városban rátapadt port a lábairól: az ige szerint bizonyságul ellene34 (Mk 6:13). Oda soha többet vissza nem tért. Előbb Bielben, majd Grisonsban és Appenzellben prédikálta az Isten igéjét, de száműzték, és végleg elhagyta Svájcot. 

			Tirol felé menve, az Adge völgyében, a Gusodein-kerületben Clausen, Brixen, Stertzing, Balzen, Neumark, Katren, Terlen, Gundersweg településeken, az Inn völgyében: Imst, Petersberg, Spruckthal, Schwatz, Rattenburg, Kufstein és Kitzbuehl településeken prédikálta az evangéliumot.35 Az insbrucki hatóságok 1529. augusztus 14-én Blaurockot, társával, Hans Langeggerrel együtt elfogták, kegyetlen kínzásokkal vallatták,36 és halálra ítélték őket. Majd 1529. szeptember 6-án Klausen közelében máglyán elégették.37

			A Thomas Müntzer által vezetett német parasztháború leverése38 és az első anabaptista gyülekezet megalakulása után,39 Zwingli üldözései és a más vidékeken erősödő elnyomás következtében, gyorsan terjedni kezdtek a pacifista, biblikus anabaptista tanok. A biblikus anabaptista tanok terjedésével, 1527-re nyilvánvalóvá vált az önmeghatározásuk szükségessége. Vagyis, hogy kik valójában a pacifista, biblikus anabaptista40 közösségek, és mit hisznek?

			Ezt a szükségszerűséget látta meg Michael Sattler, akit 1525. november 18-án a zürichi kantonból kitoloncoltak. Előbb Strasbourgba, később Würtembergbe költözött. A Necker folyó mentén viszonylagos nyugalomban élt és munkálkodott. 

			Michael Sattler41 feltehetően az 1527. február 27-re Schleitheimbe összehívott anabaptista konferencia előtt egy hitvallástervezetet állított össze.42 Ez a hitvallás az apostoli atyák korában keletkezett tizenkét apostol tanítását tartalmazó „Didakhéhoz”43 hasonlóan, meghatározta a gyülekezeti rend, biblikus fegyelmezés és életmód alapelveit, amelyet a konferencia részvevői első közös anabaptista hitvallásként, „Schleitheimi hitvallásként” fogadtak el.44 Az anabaptista hitvallást Zwingli már a Grebel keresztségről szóló műve ellen írt „In catabaptistarum stophas elenchus” című, 1527-ben megjelent könyvében megpróbálta cáfolni. Ezt Kálvin jóval később, 1544-ben kísérelte meg.45 

			Sattlert Rotterdamban elfogták, megkínozták, és három hónap múlva, 1527. május 21-én46 máglyán elégették.47

			A mag el lett hintve, és az évszázadok folyamán bőséges termést hozott az Úr neve dicsőségére. Miként Luther, a nagy reformátor, alkalmas eszköz volt a Mester kezében, ugyanúgy a név szerint említett anabaptista testvérek és sok más tanúságtevő – ezrek és tízezrek, számunkra ismeretlen névtelenek – akik egész életvitelükkel bizonyságot tettek az Úr Jézus Krisztusba vetett hitükről. 

			Az Úrtól rendelt időben szolgálatukat elvégezték és történelmi küldetésüket betöltötték.
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			Conrad Grebel (1498-1526)

		

		
			„Zwingli és a zürichi városi tanács megkezdték az anabaptisták üldözését.”
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			Felix Manz emléktáblája Zürichben a Limmat folyó keleti partján, a Rathausbrücke hídnál. Itt végezték ki 1527-ben vízbefojtással

		

		
			„Mivel nem volt zürichi polgár, megfosztották felsőruháitól, kegyetlenül megverték, és kiűzték a városból.”
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			Grüningen

		

		
			„A mag el lett hintve, és az évszázadok folyamán bőséges termést hozott.”
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			Kelemen Sándor Tomi

			 KOrnya 150 

			Kornya Mihály és társainak bemerítése, valamint az első magyar anyanyelvű baptista gyülekezet megalakulása Nagyszalontán

			Az első magyar baptista gyülekezet megalakulásának gyökereit tekintve egy lelki ébredési és megújulási mozgalomról beszélhetünk. Az előzmények közé tartozik az a tény, hogy a XIX. század második felének protestáns közösségeiben elterjedt teológiai liberalizmus „igehirdetése” nem tudta kielégíteni az élő, személyes Megváltó után vágyakozók lelki szükségleteit. Nagyszalontán is sokan szomjúhozták Isten igéjének igazságait, a bűnbocsánat felszabadító örömét, a szentségre törekvő életet. A nagyszalontai református templomban a vasárnapi istentiszteleteken kapott lelki táplálékkal nem elégedtek meg, hanem azt követően házaknál gyűltek össze. Újra elolvasták és tanulmányozták a templomban, a tiszteletes úr által vasárnap délelőtt felolvasott és hirdetett igét. Kirner A. Bertalan könyve Bevezetőjében egy helyzetképet vázol fel, rövid bepillantást ad a korabeli társadalmi és egyházi eseményekbe. Eszerint „elmulasztották hitbelileg boldoggá tenni őket, mert prédikálásuk és cselekedeteik között óriási különbség volt. De nem lett becsülete a szegény embernek még bent az egyházak berkeiben sem. És az egyház tévedett. Helytelen útra lépett. Évszázados beképzelése sem tudott igaz hitéletet adni a hívek nagy tömegének sem. Amely tömegnek nagy része pedig kereste a hitélet tisztaságát is.”1

			Kornya Mihály 1872-ben kapta meg első Bibliáját, amit társaival együtt elkezdett olvasgatni.2 Így gyűltek össze háznál, a délelőtt hallott igét újra elolvasták, beszélgettek róla, énekeltek, imádkoztak, nők és férfiak egyaránt. Ezt a kegyes, Istent kereső csoportot „Templomi Gyülekezetnek” nevezték el. A Nagyszalontai Református Egyház akkori lelkészét hívei nagyon szerették. Nagy figyelemmel követték a vasárnap délelőttönként olvasott igét és annak hirdetését.3 Olthatatlanul éhezték, szomjúhozták az Isten élő beszédét, vágyták az Úr közelségét.

			A Brit- és Külföldi Bibliatársulat képviselője Budapesten Viktor Bernát volt. Nyugdíjba vonulása után egy fiatal és energikus munkást küldtek a helyébe4 Meyer Henrik baptista prédikátor személyében, aki 1873.5 márciusában Budapestre költözött. Komoly munkát kezdett Budapesten, több bibliaárust állított munkába. Ezek között volt Novák Antal is, akit Békésbe, mégpedig Gyomára küldött.6 Egy korabeli szemtanú elmondása szerint: 

			„Ahol Novák a nejével megfordult, ott nagy ébredések támadtak és Novák Közép-Magyarország üdvharcosa lett.”7 

			Ő volt az, aki többek között Nagyszalontán és környékén is missziómunkát végzett. Nagyszalontán8 is házanként felkeresve a helyi lakosokat szorgalmasan végezte a bibliaterjesztő munkát. Ahol lehetőség nyílt, bizonyságot tett, hirdette Isten igéjét. Így jutott el a nagyszalontai közösség, a „Templomi Gyülekezet” egyik tagjához.9 Kornya Mihály a következő esztendőben találkozott Novák Antallal, aki tanította őt Isten igéjének igazságaira.10

			1874 késő őszén a szőlőfedésből hazafelé tartó Kornya Mihály találkozott Tóth Mihállyal, aki meghívta, és még aznap este vele együtt elment a Lajos János puskaműves házánál,11 Novák Antal bibliaárus által tartott házi összejövetelre. A hallott ige megérintette, és elkezdett munkálkodni benne. Kornya az igét lelki szomjúsággal olvasta, és leellenőrizte a prédikációban hallottakat. Személyesen kutatta a bibliai igazságokat, azok megismerésében elmélyült. Sokszor egész éjszakákat maradt ébren a Szentírásban az isteni igazságokat kutatva, olvasva.12

			Kornya Mihály ekkor 31 év körüli földműves volt.13 1875 tavaszán történt, amikor a gazdák a földjeikre jártak a búzatáblákba aszatolni14 – vagyis a táblákat ettől a növénytől gyomtalanítani – Kornya Mihály is vette a bakóját,15 Bibliáját, munkaeszközeit, és indult a mezőre. Kiérve bement a búzatábla közepébe, és ott több napon át a legnagyobb csendben és érdeklődéssel olvasta a Bibliát.16 Amikor néhány nap után az egyik este felesége megkérdezte, hogy: „Na, van-e még sok gyomlálni való?”, Kornya azt felelte, hogy „Még nagyon sok gyomlálni való van.”17 És másnap a mezőn tovább folytatta a bibliázást. 

			Isten Szent Lelke és igéje által munkálkodott a Kornya Mihály életében. Az ige igazságainak megismerése nyomán komoly tusakodás ment végbe a lelkében. Isten megszólította, hitre jutott. Az Úr Jézus Krisztusban megismerte személyes Megváltóját, bűneire bocsánatot, kegyelmet nyert. Az Úr volt az, aki a földműves munkából, „az eke szarvától, ökrei mellől” elhívta.18 Ahogy Jeremiás próféta, az Úr hívásának ő sem tudott ellenállni, hiába próbálta. 

			„Azért azt mondom: Nem emlékezem róla, sem az ő nevében többé nem szólok; de mintha égő tűz volna szívemben, az én csontjaimba rekesztetve, és erőlködöm, hogy elviseljem azt, de nem tehetem.” (Jer 20:9)

			Egyik vasárnap délelőtt a templomban a lelkész prédikációjában elmagyarázta, hogy az első keresztyének kizárólagosan csak megtért személyeket kereszteltek meg úgy, hogy teljesen a víz alá merítették, az Úr Jézus Krisztus által meghagyott példa szerint. A „Templomi Gyülekezet” tagjait Isten igéje megérintette, a Szent Lélek által munkálkodott az életükben. A Lélek tüzétől áthatva gyűltek össze és beszélték meg a hallott, újdonságként ható igazságot. Házi közösségükben a keresztség Isten igéje szerinti gyakorlatáról elmélkedtek, tanácskoztak. Voltak, akik elmondták, hogy a Bibliában ezeknek az igéknek az olvasása közben már korábban is hasonló gondolatok foglalkoztatták. Elmélkedésük és beszélgetésük közben egy komoly elhatározásra jutottak: úgy döntöttek, hogy meghívják a lelkészt a közösségükbe, és megkérik, hogy az ige szerint, az igeszolgálatból hallott módon, a víz alá való teljes alámerítéssel, az Úr Jézus Krisztusba vetett hitüket ilyen módon is megvallva keresztelje meg őket.19

			A lelkész elfogadta meghívásukat és elment a „Templomi Gyülekezet” közösségi alkalmára. Megkérték, hogy teljes alámerítéssel keresztelje meg őket. Ez a lelkész nem vállalta el. Elkezdtek érdeklődni tőle, ha vannak-e valahol, valakik, akik a keresztséget a víz alá való teljes alámerítéssel, az Úr Jézus Krisztus példája szerint gyakorolják? A lelkész elmondta, hogy ilyenről Magyarország területén nem tud, csak Németországban vannak ilyen személyek.20 Ezeket hallván elszomorodtak. A lelkész vigasztalta őket, hogy nyugodjanak meg ezen, jól van így, ahogy eddig is volt. A lelkész szavai a közösség tagjainak többségénél elérte a megfelelő hatást: megnyugodtak a hallottakon. De a közösség tagjai közül volt nyolc személy, aki nem elégedett meg ennyivel. Azt határozták el, hogy ragaszkodnak a megértett isteni igazsághoz, és vállalják az áldozatot, még ha Németországból is kell hívni egy lelkipásztort, hogy teljes alámerítéssel megkeresztelje őket. Ezzel az elhatározással elköszöntek a közösség többi tagjától.

			Kornya Mihály rendszeresen eljárt a közösségi alkalmakra. A bemerítés kérdése komolyan foglalkoztatta Lajos János puskaművest is, akinek a házánál voltak ezek az alkalmak megtartva. A hitéletben ebben a kezdeti időben előbb járt, mint Kornya Mihály.21 Lajos János azt fontolgatta, hogy eladja nagyszalontai házát és Bécsbe költözik, hogy ott be tudjon merítkezni az Úr Jézus Krisztus parancsa szerint, annak engedelmeskedve.22 Az Úr Lelke a Kornya Mihály és felesége, valamint mások szívében is elvégezte a munkát, meggyőzve őket arról, hogy az Úr Jézus Krisztus parancsára és példája szerint, az Ige igazságának engedelmeskedve és azt betöltve bemerítkezzenek. Ezért maga Kornya Mihály volt az, aki közösségükben sürgette, hogy minél előbb tegyenek lépéseket ez irányba. 

			A Novák Antal által tartott összejöveteleken lelki szomjúsággal hallgatták az általa hirdetett igét. A közösségi alkalmon újra szóba került a bemerítés kérdése, ami már egy ideje foglalkoztatta a közösség tagjait. Szomorúan osztották meg vele a nagyszalontai református lelkész szavait, aki kérdésükre, azt válaszolta, hogy nincs Magyarországon olyan lelkész, sem felekezet, amely a keresztséget teljes alámerítéssel gyakorolná. Nagy örömet okozott nekik Novák Antal bibliaárus, amikor elmondta, hogy van Budapesten egy Meyer Henrik nevű prédikátor, aki teljes alámerítésben tudja részesíteni őket. Öröm járta át a szívüket, amikor ezt meghallották. Elhatározták, hogy a Novák Antaltól kapott címre, Budapestre levelet írnak Meyer Henriknek, amelyben megkérik, hogy merítse alá őket. Német nyelvű levél jött válaszul Meyertől. Mivel nem tudtak németül, egyikük ismerősével, egy zsidó boltossal olvastatták el a levelet. Annyit megértettek belőle, hogy a Biblia tanítása szerint a bemerítésben csak megtért személyek részesülhetnek. Meyer úgy gondolja, hogy ők erre nem alkalmasak. Ez újra elszomorította őket. A nagyszalontai bemerítkezésre vágyók csoportjából egy személy azt javasolta, hogy valaki utazzon el közülük Budapestre, keresse meg Meyer Henriket, és mondja el neki személyesen, hogy ők már meg vannak térve. Erre a feladatra Kornya Mihályt kérték meg. Kornya elvállalta a feladatot, mivel állatkereskedőként bátor és jól tájékozott emberként a legalkalmasabb volt erre.

			Kornya Mihály tehát elutazott Budapestre, hogy felkeresse Meyer Henriket. Kornya ekkor még gubát viselve ment fel a fővárosba, ahol a helybeliek ezen jól szórakoztak. De Kornya testvér nem sértődött meg, hanem ment, hogy a lakásán felkeresse Meyer Henriket.23 Mivel Kornya Mihály nem beszélte a német nyelvet, ezért egy tolmács kíséretében érkezett, akinek a segítségével köztük a beszélgetés lefolyt. Kornya Mihály határozottan közölte Meyer Henrikkel, hogy őt Nagyszalontáról, a „Tempomi Gyülekezetből” a bemerítésre vágyók csoportja úgy küldte el Budapestre, hogy Meyert vigye magával. Meyer Henrik azonban sok elfoglaltságára hivatkozva vonakodott elmenni Nagyszalontára. Kornya Mihály nem tágított: azt mondta, hogy hozott magával elegendő tarisznyát, megvárja, amíg a Meyer testvér elvégzi minden fontosabb dolgát, és el tud vele menni. 

			Amikor Meyer látta, hogy Kornya nem tágít, más választása nem maradt, hanem egy fogadott tolmáccsal, aki egy zsidó fiatalember volt, elment Kornya Mihály kíséretében Nagyszalontára. Amikor Meyer a nagyszalontai közösséghez megérkezett, megtért és az Isten Szent Lelke által újjászült személyekre talált. A bemerítésre készülők meghallgatása a tolmács segítségével történt. A tolmács bár mind a két nyelvet jól ismerte, ennek ellenére nehézségekbe ütközött: nem volt gyakorlott a teológiai tartalmak fordításában.24 A fordító hiányosságai miatt Meyer testvér jónak látta, hogy egy újabb meghallgatásra kerüljön sor. Ez meg is történt később Gyulán, Novák Antal részvételével.25

			Meyer a megtért és újjászületett személyek életében felismerte Isten munkáját. Nagyszalontán26 Meyer Henrik a bemerítésre készülőknek az Úr Jézus Krisztusba vetett hitükről és megtérésükről való vallástételét hallgatta meg. Kellemes meglepetésben volt része, amikor bennük újjászületett Isten gyermekeire, testvérekre talált, akik a mindenható Isten Lelke munkájának eredményeként születtek újjá.27 Ezt követően a bemerítésre alkalmas vizet kellett megtalálni. Nagyszalonta határában folyt a Kölesér,28 de Meyer testvér azt nem találta erre a célra alkalmasnak.29

			Novák Antal 1875. áprilisában Gyomáról Gyulára költözött. 1875. augusztusában több napos vásárt tartottak Gyulán, ahol a környékbeli közeli és távoli településekről emberek sokasága jött el a vásárba. Ezt a városi sokadalmat használta ki Meyer Henrik, aki vonatra ült a bemerítésre készülőkkel, és elment Gyulára. Így az ekkor már Gyulán lakó Novák Antal házához érkeztek. A feltűnést elkerülve ide jöttek el Kornya Mihály és társai is, ahol Meyer Henrik a bemerítésre készülőket 1875. augusztus 24., 25. és 26-án (kedd, szerda és csütörtöki, vásári napokon) három napig vizsgálta. Felmérte bibliai ismereteiket, hitbeli érettségüket – egyszóval a bemerítésre való alkalmasságukat. Az első magyar baptista gyülekezet alapító tagjainak megvizsgálása, nyolc személy tagfelvétele három napig tartott. Meyer Henrik naplójában feljegyzi ezt a fontos egyháztörténelmi eseményt. Külön kitér Kornya Mihály személyére, akiről örömmel mondja el, hogy kész volt mindent elhagyni, még a pálinkafőzést is. Meyert nagyon meglepte Kornya Mihály értelme és hitbeli felkészültsége.

			A bemerítésre készülő nyolc személy, Kornya Mihály és társainak tagfelvétele megtörtént. Meyer Henrik az 1Pt 2:11 versét olvasta fel: 

			„Szeretteim, kérlek titeket, mint jövevényeket és idegeneket, tartóztassátok meg magatokat a testi kívánságoktól, a melyek a lélek ellen vitézkednek.” I

			geszolgálatában bátorította őket a hitben való megmaradásra. Majd éjjeli három órakor kimentek a Gyula határában folyó Fehér-Köröshöz, és a folyó vizében az Úr Jézus Krisztus parancsa, valamint az apostolok példája és tanítása szerint alámerítette őket.30 A nagyszalontai bemerítkező személyek között volt Korrnya Mihály és felesége, Pataki Zsigó Mária; Lajos János fegyverkovács és felesége, valamint két nagykorú gyermekük, Lajos Imre és Lajos Juliánna; Bereczki Sára és Kiss Sára.31 1875. augusztus 26-án bemerítkezett32 Kornya Mihály az első magyar nyelvű baptista gyülekezet alapító tagjaival, és ezzel megalakult a Nagyszalontai Magyar Baptista Gyülekezet.

			Kornya Mihályt bemerítése nyomán mérhetetlen öröm töltötte be, vele együtt társait is. Másnap (1875. augusztus 27-én, pénteken) Nagyszalontán piaci nap volt. Emberek sokasága kerekedett fel és ment ki a vásárba. Ekkor hangzott el a nagy hír először: „Kornya hívő lett!”33 A mindenféle településekből, falvakról, környékbeli tanyákról összeverődött árusok vásári sokasága szájról-szájra adta a hírt. Kornya Mihály örömmel mondta el az embereknek az Úr Jézus Krisztusról és megtéréséről való személyes bizonyságtételét.34

			Ami a legjobban ámulatba ejtette a hallgatókat, valamint azokat, akik a város hétköznapi életében Kornyát korábban jól ismerték, az a gyökeres változás, ami az életében történt. Mindez hitelessé és erőteljessé tette az Úr Jézus Krisztusról való személyes bizonyságtételét. Kornya korábban csúnya beszédű, káromkodós ember volt. Néha el is járt otthon a keze, aminek olykor a felesége, Pataki Zsigó Mária látta kárát. Ezt követően elment korábbi gazdájához, Rozvány Györgyhöz, akinek örömmel mondta el: 

			„Tekintetes úr, igazán nem káromkodom már, sem a feleségemet nem verem meg.”35 

			Örömmel számolt be egykori gazdájának is, hogy mi minden jó és örömteljes dolog történt vele. Mindenki látta rajta a nagy változást, amit az Úr végzett el az életében. Hadd szólaljon meg egy korabeli szemtanú, aki személyesen ismerte Kornya Mihályt: 

			„Csodálatos ember volt Kornya. Írni, olvasni tudott, de nem nagyon kitűnően, mert kevés iskolát járt, hanem olyan szónoki tehetségről tett bizonyságot, aminőt a tanult lelkészek is megkívánnának. Emellett bátor, buzgó, szorgalmas, minden akadályon áttörő férfiúnak bizonyult. Ez a magas nyúlánk termetű, sovány ember folyton járt városból-falura. faluból-városba és mindenütt szívekbe ható szavakkal hirdette az evangéliumot. Sűrű és gyakori megtérés támadt működése nyomában. Komoly ember volt, de gazdag humorral rendelkezett, s míg némely szavai sírásra fakasztották hallgatóit, más szavai jóízűen megnevetették.”36

			Többször ellátogatott régi gazdájához, ahol mindig örömmel fogadták. Beszélt nekik az Úr Jézus Krisztusról. A ház urának lánya, Rozvány Gabriella hatvan év múltán, idős korában maga mondta el: 

			„Megvallom, hogy én Mihály bácsitól tanultam meg követni és szeretni az Úr Jézus Krisztust.”37 

			„Kornya azonban mindenfelé, amerre járt, kelt, hangosan prédikálta beszédével, életével azt, hogy ő hívő és hűséges és igaz követője az Úr Jézus Krisztusnak.”38 
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			„Kornya az igét lelki szomjúsággal olvasta, és leellenőrizte a prédikációban hallottakat.”

		

		
			„Házi közösségükben a keresztség Isten igéje szerinti gyakorlatáról elmélkedtek, tanácskoztak.”

		

		
			„Elhatározták, hogy a Novák Antaltól kapott címre, Budapestre levelet írnak Meyer Henriknek, amelyben megkérik, hogy merítse alá őket.”
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			A nagyszalontai baptista imaház

		

		
			„Ami a legjobban ámulatba ejtette a hallgatókat, valamint azokat, akik a város hétköznapi életében Kornyát korábban jól ismerték, az a gyökeres változás, ami az életében történt.”
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			„Komoly ember volt, de gazdag humorral rendelkezett, s míg némely szavai sírásra fakasztották hallgatóit, más szavai jóízűen megnevetették.”
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			Bob Burns – Tasha D. Chapman 

			– Donald C. Guthrie

			Megmaradni és kiteljesedni

			Reziliencia a lelkipásztori szolgálatban

			Kálvin – Gyökössy Intézet, 2025, 368 oldal

			A lelkipásztori hivatás összetett, kihívásokkal teli, és sokan félreértik. Mi kell ahhoz, hogy a gyülekezeti szolgálat kihívásai ne kiégéshez, hanem a krisztusi érettségben való növekedéshez vezessenek? Ez az életközeli, gyakorlatias könyv hét év kutatást, teológiai és világi szakirodalmat, felnőtt tanulási elveket és biblikus teológiai szempontokat egyesít. Célja, hogy a lelkészeket, presbitereket, szolgálókat és gyülekezeti tagokat egészségesebb és gyümölcsözőbb szolgálathoz vezesse a gyülekezetekben. 

			A reziliencia a rugalmasságot jelenti — azt a képességet, hogy a lelkipásztori szolgálat egyedülálló nehézségei közepette egy életen át, kiégés nélkül szolgálhassunk. (Részlet a könyv előszavából)

		

		
			Timothy Keller – Katherine Leary Alsdorf

			Hivatás és elhívás

			Hogyan kap értelmet a mindennapi munkánk Isten tervében?

			Harmat – Kálvin, 2025, 296 oldal

			Sokan sokféleképpen élik meg a munkához fűződő kapcsolatukat. Van, aki a hivatásában találja meg az élete értelmét, más legfeljebb pénzkereseti forrásként, szükséges rosszként tekint a munkájára. Sokan küzdenek munkafüggőséggel vagy kiégéssel, túlterheltséggel vagy kilátástalansággal. Timothy Keller és szerzőtársa gyakorlati megközelítéssel meggyőzően érvel a munka keresztény szemlélete mellett. Ha azért dolgozunk, hogy másokat szolgáljunk, az egy virágzó szakmai karrier és kiegyensúlyozott magánélet alapja lehet. A könyv gondolatmenete és tanácsai lelki erőforrást és hétköznapi útmutatást nyújtanak azoknak, akik a munkával kapcsolatos kérdéseikre keresnek választ, továbbá azoknak is, akik szeretnék megélni a hitüket a hivatásukban.
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			Lovas András

			Isten Igéje és az Ige szolgája

			Kálvin, 2007, 198 oldal

			Ebben a kötetben három egymásra épülő bibliatanulmány olvasható a lelkipásztor jóllétéről és kríziséről. A szerző három próféta: Ezékiel, Jeremiás és Ézsaiás küldetése alapján, az elhívás, a megpróbáltatás és a reménység útját követve beszél arról, mi mindent jelent, hogy a lelkipásztor az „Ige embere”.

			„Ez a három bibliatanulmány Isten igéjéről és az ige szolgájáról szól – értve ezalatt nem csupán a feladatunkat, hanem a teljes valónkat. Az igével, Isten élő és eleven beszédével való kapcsolatunk egyáltalán nem elválasztható lelki életünktől, lelki egészségünktől, különféle lelkipásztori kríziseinktől.”

			Lovas András református lelkipásztor, jelenleg a Dunamelléki Református Egyházkerület missziói referense.

		

		
			
				[image: ]
			

		

		
			Kustár Zoltán

			Bevezetés az Ószövetség irodalmába

			Az Ószövetség könyveinek előállása, tanítása és keresztyén üzenete

			Kálvin, 2025, 612 oldal

			Kustár Zoltán több mint húsz éve tanítja az ószövetségi bevezetés tantárgyat leendő lelkészeknek és hitoktatóknak. Most közreadott kötetében a keresztyén ószövetségi kánon sorrendjét követve ismerteti a bibliai könyveket, elsőrenden azokat az olvasókat tartva szem előtt, akik érdeklődő egyháztagként, keresztyén hitismeretük gyarapítására veszik majd kézbe, illetve egyházi hivatásra készülve tankönyvként fogják használni.
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			Borsi Attila János

			Keresztyén lét ma

			A keresztyén kegyesség teológiai értelmezésének lehetősége Karl Barth gondolkodásának tükrében

			L’Harmattan, 2025, 220 oldal

			A keresztyén kegyesség az ember istenkapcsolatának meghatározó része. E könyv Karl Barth tanításával folytatott párbeszéden keresztül mutatja be annak értelmezését, rávilágítva Barth vallás-kritikájának perspektívájára. Nem vallásos élmény megragadásához segít, hanem az Isten által kezdeményezett keresztyén élet gyakorlatának és irányultságának meglátásához. A keresztyén kegyesség a hit titkának, a „mit hiszünk és mit teszünk" egységének kifejezése. A kötet az elméleti háttér feltárása mellett a keresztyén kegyességből fakadó etikai gyakorlat felé mutat utat.
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			Fabiny Tibor

			Túl a literalizmuson

			Gondolkodó párbeszéd

			a teológiai hermeneutikáról

			L’Harmattan, 2023, 282 oldal

			A könyv témája a  Biblia magyarázatának új iránya: a Szentírás teológiai értelmezése. (Theological Interpretation of Scripture, rövidítve: TIS). A szerző a „Túl a literalizmuson és a liberalizmuson“ című röpiratának publikálása után gondolkodó párbeszédre hívott hazai keresztény teológusokat és lelkészeket. A felhívásra harminchárom hozzászólás érkezett, számos irányzat és hét felekezet képviselőitől. A könyv nemcsak a hozzászólásokat és a szerző válaszait, hanem sok esetben a viszontválaszokat is tartalmazza. Továbbá olvashatunk a teológiai hermeneutika legfontosabb témáiról és fogalmairól is. A formájában „polifón párbeszéd” résztvevői fogalmazták meg, hogy nemcsak a téma volt újszerű, hanem annak megközelítése is: „a kötet talán egy új stílust honosít meg”. A könyv célja a különböző irányzatok közötti  hermeneutikai hídépítés volt, annak tudatában, hogy a hidat nem ez a könyv teremti meg, hanem a híd mintegy kétezer éve készen áll.
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			Szabó Mária

			Bevezetés a bibliai héber nyelvbe

			Szent István Társulat, 2023, 192 oldal

			Ez a tankönyv (az először 1994-ben, a Szegedi Hittudományi Főiskolán kiadott jegyzet teljesen átdolgozott, újabb változata) elsősorban teológiai hallgatók számára készült, de hasznos lehet mindazoknak, akik szeretnének betekintést nyerni a bibliai héber nyelvbe. Felépítését és módszerét tekintve nyelvtan és nyelvkönyv is egyszerre, amelynek célja, hogy összhangba hozza a nyelvtantanulást és a szövegfordítást.Két fő részből áll: a nyelvtanból (írás, olvasás, hangtan; alaktan; igeragozási táblázatokkal; mondattan) és a leckékből (válogatott mondatok az Ószövetségből, szószedettel). Ennek a felépítésnek előnye, hogy a nyelvtant nem szétaprózva találjuk a leckéknél, hanem rendszerezve, áttekinthető formában, a lényegre koncentrálva. A leckék mondatai nem alkotnak összefüggő szöveget, hanem a nyelvtanban való fokozatos előrehaladáshoz igazodnak. A szószedet mindig megjelöli az adott leckékhez tartozó nyelvtani anyagot is, amely azzal párhuzamosan elsajátítható és a mondatokon begyakorolható. A könyvben való eligazodást segíti még a végén található tárgymutató és héber-magyar szótár is.
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			Szabó Mária

			Bevezetés az Újszövetség 

			görög nyelvébe

			Szent István Társulat, 2025, 192 oldal

			Nyelvtan és nyelvkönyv is egyszerre, amelynek célja, hogy összhangba hozza a nyelvtantanulást és a szövegfordítást. A kötet végén található tárgymutató és szószedet segít a könnyebb eligazodásban. Ez a tankönyv hasznos lehet mindenkinek, akik szeretnének betekintést nyerni az Újszövetség görög nyelvébe. Két fő részből áll: A nyelvtanból (amely az alaktan mellett a mondattant is áttekinti) és a leckékből, amelyek az Újszövetségből válogatott mondatokat tartalmaznak, szószedettel kiegészítve. Ennek a felépítésnek előnye, hogy a nyelvtant nem szétaprózva találjuk a leckéknél, hanem rendszerezve, áttekinthető formában, tömören összefoglalva. A leckék mondatai nem alkotnak összefüggő szöveget, hanem a nyelvtanban való előrehaladáshoz igazodnak. A szószedet mindig utal az adott leckéhez tartozó nyelvtani anyag megfelelő pontjaira is. Így a leckékkel párhuzamosan – az ott megadott sorrendben – a nyelvtan is fokozatosan elsajátítható. 
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			Andrew Louth (szerk.), 

			Takács László (szerk.)

			Patrisztikus Kommentár 

			a Szentíráshoz - Ószövetség I.

			Teremtés könyve 1-11

			Szent István Társulat, 2024, 194 oldal

			A teremtés történetének a Teremtés könyve első fejezeteiben olvasható elbeszélése olyan sűrű szövésű szöveg, hogy ellenállhatatlan erővel vonzotta az elmélkedő, gondolkodó egyházatyákat. Szövetében olyan szálakat találtak, amelyekből megszőhették a teremtés, a bukás, és a megváltás teológiájának szőttesét. Mesterüknek, Pál apostolnak példáját követve feltárták Ádámnak mint Krisztusnak, a második Ádám előképének mélyebb jelentését. A teremtés hat napjának értelmezése és magyarázata különösen vonzó témának bizonyult az atyák körében. Baszileiosz és Ambrus Hexameronja jól ismert, Ágoston öt művében külön is foglalkozott a Teremtés könyve első fejezetével. Ahogy a Patrisztikus Kommentár a Szentíráshoz valamennyi kötete, úgy ez is az 1. századtól a 8.-ig öleli fel a Szentírás magyarázatait, a keleti és a nyugati hagyományon belül a görög és latin szövegeken túl a szír nyelvűekre is kiterjedően.
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			Iványi Márton

			Az iszlám rejtőzködő arcai

			Kulturális, teológiai és történelmi reflexiók az iszlámról Közép-Európából

			L’Harmattan, 2025, 152 oldal

			A szerző személyes élményei – damaszkuszi nyelvtanulástól kezdve vallási kultúrák határvidékén szerzett tapasztalataiig – elevenen szövik át az elméleti reflexiókat ebben a hiánypótló kötetben. Iványi Márton Közép-Európa szellemi és történeti távlataiból vizsgálja az iszlám vallás teológiai és kulturális alakzatait. A szerző a középkortól napjainkig ívelő időhorizontban fogja át az iszlám és a kereszténység találkozásainak, kölcsönhatásainak és  félreértéseinek rétegzett történetét, és külön figyelmet szentel annak a kérdésnek, hogy milyen hatást gyakorolt a térség vallási tudatára a (feltehető) Árpád-kori kripto-muszlim jelenlét, az izmaeliták közép-európai megjelenése, a keresztes hadjáratok, valamint a mohácsi trauma és az oszmán expanzió.

			A szerző különösen élesen vizsgálja, hogyan alakult az iszlám képe a közép-európai tudományos, politikai és vallási diskurzusokban a 11. századtól egészen a 20–21. századi globális kihívásokig.
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